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SISSEJUHATUS

Keskkonnam@ju strateegiline  hindamine (KSH) teostatakse Tartu valla
Uldplaneeringule lahtuvalt keskkonnam®&ju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi
seadusest (edaspidi KeHJS).

Tartu valla dldplaneeringu koostamine ja KSH algatati Tartu vallavolikogu 22.
veebruari 2018 otsusega nr 15.

Uldplaneeringu koostamise pdhieesmark on Tartu valla ruumilise arengu
pdhimobtete kujundamine, selle alusel planeeringuala uldiste kasutus- ja
ehitustingimuste maaramine. Uldplaneeringuga lahendatakse lahtuvalt valla
ruumilistest vajadustest planeerimisseaduse 8§ 75 toodud Ulesanded — maa-alade
kasutus- ja ehitustingimused, transpordivdérgustiku ja muu taristu Uldised
asukohad jt valla arenguks olulised teemad.

Vastavalt KeHJS § 31! on KSH eesmargiks arvestada keskkonnakaalutlusi
strateegiliste planeerimisdokumentide koostamisel ning kehtestamisel, tagada
korgetasemeline keskkonnakaitse ja edendada saastvat arengut. KSH kaigus
hinnatakse uldplaneeringu elluviimisega kaasnevat olulist keskkonnamdju ja
maaratakse vajadusel keskkonnameetmed, arvestades uldplaneeringu eesmarke ja
kasitletavat territooriumi. MOjude hindamise lahtekohaks on uldplaneeringu Kkui
strateegilise ruumilise arengudokumendi iseloom - mdjude hindamisel pusitakse
Uldplaneeringu tdpsusastmes ja  keskendutakse teemadele, mida  saab
Uldplaneeringuga reguleerida.

KSH aruanne on (les ehitatud vOttes arvesse keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse 840 esitatud ndudeid.

Keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne sisaldab olulisemate sisuliste
osadena jargnevat:

- Ulevaadet tldplaneeringu ja KSH eesmarkidest ja metoodilistest alustest;

- Ulevaadet vastavustest keskkonnaeesmarkidele ja kérgematele
arengudokumentidele;

- planeeringuga eeldatavalt kaasnevate keskkonnam&jude hindamist ning
ettepanekuid ebasoodsate mdjude vahendamiseks teemade kaupa.

Kéaesoleva KSH protsessi kaigus on hinnatud eeldatavaid keskkonnamdjusid (ning
vormistatud KSH aruande eelndu) esmalt marts 2020 seisuga planeeringulahenduse
eelndu kohta. Peale planeeringu ja KSH aruande eelndu avalikustamist ja hiljem ka
kooskbBlastamise ja arvamuse andmise etapis on viidud KSH aruandesse sisse
jooksvalt taiendusi, vastavalt protsessi osapooltelt saadud ettepanekutele ning
vastavalt muudatustele planeeringu lahenduses. Vajadusel on lisatud asjakohased
tdpsustused vastavate alapeatikkide juurde.

£ HENDRIKSON&KO
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ULDPLANEERINGU JA KSH EESMARK JA
METOODILISED ALUSED

ULDPLANEERINGU ALA PAIKNEMINE

Tartu vald moodustus 24. oktoobril 2017 Tartu, Tabivere, Laeva ja Piirissaare valla

Uhinemise teel. Suurem osa Tartu valla territooriumist paikneb Tartu maakonna
pb6hjaosas, Piirisaare saar aga Peipsi jarve Idunaosas (joonis 1.1.1). Tartu vallal on
maismaapiir Elva, Viljandi, Péltsamaa, J6geva, Mustvee, Peipsidare ja Luunja vallaga
ning Tartu linnaga. Valla territoorium on le 700 km2.

Peipsiaare
Tartu vald el

Tartu | yunja vald
Tartu linn

maakond

Elva

vald

| Véljavéte Piirissaarest:

Mustvee vald

Jogeva vald

Péltsamaa vald

Peipsiaare vald

Luunja vald

Elva vald

Joonis 1.1.1 Tartu valla paiknemine
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UP ja KSH algatamise ning koostamise ajal kehtiva jaotuse jargi jaguneb valla
territoorium 71 kulaks ja 6 alevikuks (Kérvekula, Lahte, Tabivere, Vahi, Vasula ja
Aksi).! Valla halduskeskuseks on Kdrvekiila alevik.

Asustustihedus on suurem valla keskosas - Tartu linna lahistel (Tila kiila ning Vahi ja
Kérvekila alevik) ning Tartu pdhja suunas (Vasula, Léhte, Aksi ja Tabivere alevikud).
Valla ida- ja ladnepoolsemad alad on hdredamalt asustatud (joonis 1.1.2).

Tartu valla asustustihedus — Vaijavéts Piissaarest:

o,

Elanike arv 1 km’ kohta T\ VA Pl
125 - . S N |

26 -50

B 51 - 100
B o0+

Andmed: Statistikaamet 2017

Joonis 1.1.2 Tartu valla asustustihedus. Allikas: Statistikaamet 2017

ULDPLANEERINGU KOOSTAMISE EESMARK JA
ALUSED

Uldplaneeringu koostamise pdhieesmark on Tartu valla ruumilise arengu pdhimotete
kujundamine, selle alusel planeeringuala Uldiste kasutus- ja ehitustingimuste
méaaramine. Uldplaneeringuga lahendatakse lahtuvalt valla ruumilistest vajadustest
planeerimisseaduse § 75 toodud lUlesanded — maa-alade kasutus- ja ehitustingimused,
transpordivérgustiku ja muu taristu Uldised asukohad jt valla arenguks olulised
teemad.

Tartu valla ruumilise arengu vajadused lahtuvad kohalike keskkonnavéartuste ja
mitmekesise looduskeskkonna séailitamise, inimsdbraliku elu- ja ettevdtluskeskkonna
loomise ning eriilmeliste piirkondade jatkusuutliku edasiarendamise p&himdottest.

Olulisemateks ruumilisteks vajadusteks on:
- séilitada ja jatkusuutlikult edasi arendada véaljakujunenud asustusmustrit;
- anda tdpsem ruumilahendus Tartu linnaga piirneval alal (linna lahialal);
- soodustada ettevdtluse teket ja elamuehitust valla erinevates piirkondades;
- kujundada kvaliteetne elu- ja ettevdtluskeskkond kooskdlas looduskeskkonnaga

1 Samaaegselt Uldplaneeringu koostamisega on eraldi menetlemisel asustusiksuste lahkmejoonte,
liigituse ja nime muutmine, mille tulemusena jaéb valda alevikke 4 ja kilasid tdené&oliselt 70.

£ HENDRIKSON&KO
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- planeerida kvaliteetset avalikku ruumi, sh sidus rohealade ja kergliiklusteede
vOrgustik eelkdige tihedamalt asustatud aladel.

Uldplaneeringu koostamisel lahtuti kehtivatest maakonnaplaneeringutest?, Tartu valla
arengukavast ja  sektorarengukavadest ning asjakohastest  Gigusaktidest.
Uldplaneeringu koostamise esimeses etapis viidi labi ka asjakohased taiendavad
alusuuringud ja analuisid — koolilaste tajukaardi uuring, rohestruktuuride anallis,
ettevdtluskeskkonna anallis, liikuvuse analliiis- ning Piirissaare miljo6ala analuis.
Alusuuringute ja analtiiside tulemused kajastuvad uldplaneeringu lahenduses (lisaks
on nimetatud alusuuringute ja analliiside aruanded eraldiseisvalt kéttesaadavad ka
tldplaneeringu portaalis).

RUUMILISE ARENGU POHIMOTTED

Ruumilise arengu p&him&tted annavad suunised edaspidiseks ruumikujunduseks,
maakasutuseks ja ehitamiseks valla territooriumil. Need on Uldplaneeringu
lahenduse oluliseks osaks ning annavad aluse valla territooriumi kasutus- ja
ehitustingimuste maaramiseks. Ruumilise arengu pdhimdtete valjatédtamisel on
arvestatud nii vallale iseloomulike rahvastikuprotsesside, keskkonnavéaartuste ja
ruumiliste vajadustega kui Uldisemate ruumilise arengu p&himdtete ja suundumustega
maakonna tasandil.

Valjakujunenud asustusmuster ja keskustevdrk (kohalikud keskused ja
lahikeskused) sadilib. Arvestades rahvastikuprotsesse ja -prognoose, hdlmatakse
uusehitistega eelkdige Tartu linnaga piirnevad alad ning keskused. Uusi ulatuslikke
monofunktsionaalseid nn ,pdllukilasid® ei moodustata, kuid hajaasustusega alal
olemasolevad kompaktse iseloomuga hoonestusalad vdivad senist struktuuri jargides
laieneda.

Kohaliku keskusena arenevad edasi K&rvekila, Lahte ja Tabivere, perspektiivis ka
Raadi. Laeva ja Maarja-Magdaleena jadvad lahikeskusteks.

Planeerimisel lahtutakse kohapdhistest vaartustest ning kvaliteetse elu- ja
ettevOtluskeskkonna loomisel jargitakse inimsdbraliku valiruumi kujundamise
pdhimotteid. Mitmekllgne maakasutus Tartu linnaga piirneval alal ning keskustes
tagab erinevate teenuste ja todkohtade kattesaadavuse ning kvaliteetse avaliku ruumi,
sh rohealade olemasolu elukoha lahedal. Liikuvuskeskkonna kujundamisel tuleb
integreerida erinevad liikumisviisid, sh luua jalakaijatele ja kergliiklejatele sobiliku
kujundusega turvalised ja mugavad liikumisvGimalused ja Uhendused.

Intensiivsem ja suuremahulisem a&ri- ja tootmistegevus suunatakse eelkdige
uldplaneeringuga maaratud vastava juhtotstarbega maa-aladele. Need on juba
toimivad ettev@tluspiirkonnad, kus on olemas tehniline taristu, v8i asuvad need
logistiliselt soodsas asukohas. Vahendamaks sundliikumisi on ettevdtlus, sh
puhkemajandus, lubatud ka mujal valla territooriumil. Véaljaspool juhtotstarbega maa-
alasid on ari- ja tootmistegevus soositud eelkbige kas juba toimivatel ettevétlusaladel
vOi taas kasutusele vdtmiseks sobivatel endistel ettevdtlusaladel. Samas, kasutusest
valjas olevad alad v8ib kasutusele vdtta ka muul piirkonda sobival otstarbel.

2 Tartu maakonnaplaneering 2030+ ja J6geva maakonnaplaneering 2030+.
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KSH EESMARK, KORRALDUS JA
METOODILISED ALUSED

Keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH) viidi 1abi tuginedes keskkonnamdju
hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seadusele (KeHJS) ja planeerimisseadusele
(PlanS). Vastavalt PlanS 874 |g 4 tuleb uldplaneeringu koostamisel |&bi viia
keskkonnam@jude strateegiline hindamine, et tagada keskkonnakaalutlustega
arvestamine planeeringu koostamise kaigus.

KSH aruande koostamisel lahtuti KSH valjatd6tamise kavatsusest, mille osas (koos
planeeringu lahteseisukohtadega) Kkisiti ettepanekuid asjaomastelt asutustelt,
vastavalt planeerimisseaduse 881 Idikele 1, ning millele jargnevalt avalikustati
lahteseisukohad ja KSH valjatdétamise kavatsus Tartu valla veebilehel. Laekunud
pb6hjendatud ettepanekuid on KSH aruande ja planeeringu koostamise kaigus hiljem ka
jookvalt arvesse vdetud.

Keskkonnamdju  strateegilisel hindamisel hinnati dldplaneeringu lahenduse
elluviimisega kaasnevaid mdjusid keskkonnale, et tagada erinevate mdjuaspektidega
arvestamine Uldplaneeringus ning saavutada tasakaalustatud ruumiline areng. Samuti
poorati tdhelepanu asjakohastele m&judele, mille hindamist ei ndua otseselt KeHJS,
kuid mis on uldplaneeringu kui valla arengut suunava dokumendi kontekstis olulised.
Keskkonnam®ju strateegiline hindamine teostati paralleelselt Uldplaneeringu
planeerimisprotsessiga, mis tagab suuresti juba planeeringulahenduste valjatd6tamisel
enamike keskkonnakaalutlustega arvestamise. Kdesolevas KSH aruandes on esitatud
olulisemad téhelepanekud véimaliku keskkonnamdju kohta teemavaldkondade kaupa.
Lisaks eeldatava m6ju kirjeldamisele on igas peatikis antud soovitusi v8imaliku
ebasoodsa keskkonnam@ju valtimiseks vdi leevendamiseks ning vajadusel tehtud ka
tdiendavaid ettepanekuid planeeringu tdiendamiseks.

KSH aruande eeln6u esmasel koostamisel on lahtutud uldplaneeringu eelndu
lahendusest seisuga marts 2020. Hiljem on KSH aruannet jooksvalt taiendatud,
vastavalt protsessi osapooltelt saadud ettepanekutele ning vastavalt
muudatustele planeeringu lahenduses.

Moéjude hindamise labiviimisel lahtuti nii tldplaneeringu lahendusega kaasnevatest
keskkonnamojudest kui ka keskkonnast enesest tulenevatest mdjuteguritest. Mdjude
hindamise tapsusaste tuleneb Uldplaneeringu tapsusastmest: keskenduti teemadele,
mida saab dldplaneeringuga reguleerida. Asjakohaste mdjudena  hinnati
planeeringulahenduse md&ju majandus- ja ettevdtluskeskkonnast l8htuvalt ning
analuidsiti méju teenuste ja puhkealade kéttesaadavusele. Hindamisel kasutati KSH
dldtunnustatud metoodikat, valides ning tapsustades t66 kaigus sobivaimad
hindamismeetodeid vastavalt kerkivale vajadusele (vastavusanaliils, ekspertarvamus
jms).

Eeldatavalt oluliselt m&jutatava keskkonna asjakohane kirjeldus (mdjude hindamiseks
vajalikus tapsusastmes) on toodud vastavates méjuhindamise peatiikkides.

KSH aruandes on arvestatud keskkonnale avaldatava otsese ja kaudse, ebasoodsa ja
soodsa moju iseloomu, suurust, ulatust, esinemise tdendosust ja kestvust. Hindamise
tulemusena on valja pakutud ettepanekud ebasoodsa md&ju valtimiseks ja/vdi
keskkonnameetmete kasutamiseks kavandatava tegevuse elluviimisel.

Hindamisel arvestati ka valjastpoolt planeeringuala tulenevate oluliste mdjudega ning
mdjude  kumuleerimisega. Uldplaneeringu n&ol on tegemist pikaajalise

£ HENDRIKSON&KO
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arengudokumendiga, mistdttu avalduvad ka planeeringulahenduse elluviimisega
kaasnevad mdjud Uldjuhul kaudselt, pikaajaliselt ning omavahel seotult. Kumulatiivne
moéju on Uksikute tegevuste ja mdjuliikide koostoimes avalduv/tekkiv mdju (mis ei
pruugi olla erinevate moéjude ,aritmeetiline summa”).

Uldplaneeringu realiseerimisel on naiteks soodne kumulatiivne mdju valla ildisele
arengule eelkbdige kvaliteetse, mitmekilgse ja valikuvdimalusi pakkuva elu- ja
tookeskkonna loomise labi. Ebasoodne kumulatiivhe moju looduskeskkonnale ja
inimeste heaolule vdib ilmneda labi tehiskeskkonna ja sellega kaasnevate mdojude
(6husaaste, mira, valgusreostus, elupaikade kadu) pideva lisandumise. Lisaks on
kumulatiivsete moéjude potentsiaalse avaldumise teguriks ka Uuldplaneeringuga
kavandatavate uute arendusaladega kaasnev looduslike alade ja véaartuslike
pbllumaade vdhenemine.

Kumulatiivsete moéjude avaldumise v@imalusega on k&aesolevas KSH-s arvestatud
labivalt, erinevate teemavaldkondade anallisi kaigus ning ebasoodsa mdju (sh
kumulatiivse m6ju) valtimiseks vdi leevendamiseks on vélja todtatud meetmed. Kuna
Uldplaneeringut viiakse ellu labi detailplaneeringute ja/v8i projekteerimistingimuste, on
vallavalitsusel oluline vastutus antud kaalutlusotsuste tegemisel arvestada ka
vBimalike kumulatiivsete méjudega.

Keskkonnamdjude hindamise kaasabil on eesmargiks jduda strateegilise
arengudokumendini, mis arvestab Eestis aset leidvate Uhiskondlike protsessidega,
samuti kOrgemalseisvate planeeringutega ning Eesti Vabariigi strateegiliste
arengudokumentidega.

KeHJS mdistes piirilese (st, riigipiiri Ulese) mo6ju avaldumist Tartu valla
Uldplaneeringu elluviimisega ei eeldata.

KSH viis 1abi OU Hendrikson & Ko ekspertriihm koosseisus:

KSH juhtekspert v Jaak Jarvekiilg
KSH projektijuht, jaatmekaitlus Martin Ruul
Juhtiv planeerimisspetsialist, sotsiaalmajanduslikud méjud Ann Ideon
Keskkonnaekspert, véalisdhk Juhan Ruut
Keskkonnakorralduse spetsialist, mira Veiko Karbla
Keskkonnakorralduse spetsialist, p6hja- ja pinnavesi Kadri Auvaart
Keskkonnakorralduse spetsialist, geoloogia Epp Zirk
Keskkonnakorralduse spetsialist, looduskaitse, Natura 2000 Kaile Eschbaum
Kartograaf Jaanus Padrik
Kartograaf Kairit Kase

Vastavalt KeHJS § 40. (4) 12) peab KSH aruanne sisaldama ulevaadet raskustest, mis
ilmnesid keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande koostamisel. KSH labi viijate
hinnangul ei ilmnenud ké&esoleva aruande koostamisel olulisi raskusi, mis oleks
takistanud taitmast KSH eesmaérke.

Vormistusliku poole pealt vdib valja tuua, et kui vastavalt KeHJS § 40 (4) peab KSH
aruanne sisaldama alternatiivsete arengustsenaariumite kasitlust, siis kdesoleval juhul
ei olnud seda vdimalik teha, kuna Tartu valla Uldplaneeringu koostamise kaigus ei
kasitletud pdhimdttelisi terviklikke alternatiivseid arengustsenaariumeid, alternatiivide
kaalumine toimus jooksva t60 raames (vt tdpsemalt ptk 3).

£ HENDRIKSON&KO
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Ka vdib valja tuua, et KSH ei saa planeeringust eraldiseisvalt esitada Uht ja ainust
.parimat arengustsenaariumit/lahendust* (KeHJS § 40 (4) 10)). KSH saab pakkuda kill
sobivaimad lahendused keskkonnakaalutlustest tulenevalt ning anda vastavad
tingimused ja soovitused, aga planeeringu lahenduse I16plike valikute osas lasub
kaalutlusotsuse digus (ja ka vastutus) otsustajal (Tartu Vallavolikogul), vbttes arvesse
lisaks keskkonnakaalutlustele ka muid asjakohaseid argumente ja asjaolusid.

£ HENDRIKSON&KO
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2. ULDPLANEERINGU VASTAVUS
KESKKONNAEESMARKIDELE JA SEOSED
ASJAKOHASTE
PLANEERIMISDOKUMENTIDEGA

2.1. ULDPLANEERINGU VASTAVUS
KESKKONNAKAITSE NING JATKUSUUTLIKU
ARENGU EESMARKIDELE

Uldplaneeringu koostamise kontekstis on olulisimaks valdkondlikuks dokumendiks
.Eesti Keskkonnastrateegia aastani 2030“, mis annab suuniseid omavalitsuse tasandil
keskkonnakaitse ning jatkusuutliku arengu tagamiseks. Nimetatud dokument maaratleb
Eesti pikaajalised arengusuunad looduskeskkonna hea seisundi hoidmiseks, kuid
lahtub samas ka keskkonna valdkonna seostest majandus- ja sotsiaalvaldkonnaga
ning nende modjudest Umbritsevale looduskeskkonnale ja inimesele. Kuna ,Eesti
keskkonnastrateegia aastani 2030“ pdhineb Eesti sdastva arengu riiklikul strateegial
.,Saastev Eesti 21%, mis on koostatud kooskdlas vastavate llemaailmsete ja Euroopa
Liidu suunisdokumentidega, on ka Eesti keskkonnastrateegias juba arvestatud laiema
konteksti ja eesmarkidega.

.Saastev Eesti 21° toodud laiemateks eesmarkideks on Eesti kultuuriruumi elujdulisus,
inimese heaolu kasv, sotsiaalselt sidus Uhiskond ja Okoloogiline tasakaal. Viimase
eesmargi — 0koloogilise tasakaalu — saavutamine toimub jargmise kolme arengusuuna
kaudu:

- loodusvarade kasutamine viisil ja mahus, mis kindlustab 6koloogilise tasakaalu;
- saastumise vdhendamine;
- loodusliku mitmekesisuse ja looduslike alade sailitamine.

Antud punktide pdhjal seab ,Eesti keskkonnastrateegia aastani 2030“ téapsemad
keskkonnakaitse eesméargid, millega arvestamisest Tartu valla uldplaneeringu
lahenduses annab vastavusanallusi kujul tlevaate tabel 2.1.

Tabel 2.1 Uldplaneeringu vastavus Eesti keskkonnastrateegia eesmarkidele

Eesmark Arvestamine uldplaneeringus

1. Aastal 2030 on tekkivate jaatmete Uldplaneeringuga kavandatakse jaatmekaitluskohad Tabivere,
ladestamine vahenenud 30% ning Aksi ja Vedu piirkonda. Sellel on soodne mé&iju
oluliselt on véahendatud tekkivate jaatmekaitlusele, kuna lihtsustab valla elanike eri tidpi
jaatmete ohtlikkust. jaatmete araandmist ning seelébi ka taaskasutust.

2. Saavutada pinnavee ja p&hjavee Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni slisteemipéarane

hea seisund ning hoida veekogusid, valjaarendamine toimub tiheasustusega ja kompaktse

mille seisund juba on hea vdi vaga hoonestusega aladel vastavalt kehtivale Uhisveevérgi ja -

hea. kanalisatsiooni arendamise kavale (mida vallal on plaanis
lahiajal ka uuendada). Lisaks seab Uldplaneering téiendavad
tingimused pinna- ja pdhjavee kaitseks, mida kdesolevas KSH
soovitatakse ka tdiendada (ptk 4.1.4).
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3. Maavarade keskkonnasdbralik Uldplaneering seab  tingimused kaevandamistegevuse
kaevandamine, mis saastab vett, keskkonnasaastlikumaks labiviimiseks. Uhe p&himéttena on
maastikke ja 6hku, ning dldplaneeringus toodud, et juba avatud karjaarides
maapdueressursi efektiivne kaevandatava maavara taieliku ammendamiseni ei ole uute
kasutamine minimaalsete kadude ja karjaaride avamine ja maardlate kasutusse vdtmine lubatud.
minimaalsete jaatmetega.

4. Metsakasutuses oOkoloogiliste, Uldplaneering aitab kaasa metsade tasakaalustatud

sotsiaalsete, kultuuriliste ja kasutamisele |abi rohelise v@rgustiku toimimise tagamise,
majanduslike vajaduste millega on l&bivalt arvestatud planeeringulahenduse
tasakaalustatud rahuldamine vé&ga koostamisel ja mille kaitseks seatakse UP-s ja KSH-s tapsed
pikas perspektiivis. tingimused, aga otseselt metsakasutust (ldplaneering ei

reguleeri, lahtutakse metsaseadusest.

5. Tagada kalapopulatsioonide hea Eesmargiga arvestatakse kaudselt, seades tingimused
seisund ning kalaliikide mitmekesisus veekvaliteedi sdilitamiseks ja parandamiseks, mis omakorda
ja véltida kalapuugiga kaasnevat toetab kalapopulatsioonide head seisundit.

kaudset negatiivset maju

Okoslsteemile.

6. Tagada jahiulukite ja muude Loomade mitmekesisuse ja populatsioonide sidususe
ulukite liikide mitmekesisus ning tagamise aluseks on roheline vérgustik ning kaitsealad, mille

asurkondade elujéulisus. toimimisega uldplaneeringus arvestatakse.

7. Keskkonnasébralik mulla Keskkonnas@bralik mulla kasutamine tagatakse
kasutamine. Loodus- ja Uldplaneeringus labi vaartusliku p6llumajandusmaa
kultuurmaastike toimivus ja saastlik maaratlemise (vt ptk 4.1.2).

kasutamine.

Loodusmaastike toimivus tagatakse uldplaneeringus l&abi
rohevdrgustiku ja rohealade maaratlemise, KSH teeb
seejuures tapsustusettepanekud — vt ptk 4.1.1.3.

Kultuurmaastike toimivus tagatakse Uldplaneeringus I|&bi
vaartuslike maastike ja (Piirissaare) miljéovaartusliku ala
maaratlemise, KSH teeb seejuures tapsustusettepanekud — vt
ptk 4.3.

8. Mitmeotstarbeliste ja sidusate Uldplaneering ildiselt arvestab mitmeotstarbeliste ja

maastike séailitamine. eriilmeliste maastike sailitamise vajadusega - maaratakse nt.
alguparased ajastumaastikud, avatud loodusmaastikud,
miljoovaartuslikud alad. Loodusliku sidususe sdilitamiseks
nahakse ette rohevdrgustik ning Tartu linna lahialal rohe- ja
puhkealade sidus vérgustik.

9. Elustiku liikkide elujduliste Loomade mitmekesisuse ja populatsioonide sidususe
populatsioonide sdilimiseks vajalike tagamise aluseks on roheline vdrgustik ning kaitsealad, mille
elupaikade ja koosluste olemasolu toimimisega on Uuldplaneeringu lahenduse koostamisel
tagamine. arvestatud.

10. Toota elektrit mahus, mis Planeering seab tingimused taastuvenergia tootmise ja
rahuldab Eesti tarbimisvajadust, ning kasutamise vdimaldamiseks (nditeks ndhakse planeeringuga
arendada mitmekesiseid, erinevatel ette vdimalus vaiketuulikute kasutuselevotuks
energiaallikatel pdhinevaid véaikese eramajapidamistes) ning maarab tuuleenergeetika uuringuala.
keskkonnakoormusega jatkusuutlikke KSH teeb sel teemal ka tédiendavad ettepanekud (vt ptk 4.6).

tootmistehnoloogiaid, mis
vBimaldavad toota  elektrit ka
ekspordiks.
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11. Energiatarbimise kasvu Arendatakse kergliiklusteede vérgustikku, mis annab paremad

aeglustamine ja stabiliseerimine, v6imalused keskkonnasaastlike (energiasaastlike)

tagades samas inimeste vajaduste liikkumisviiside eelistamiseks. Uldplaneeringus on toodud

rahuldamise, ehk tarbimise kasvu konkreetsed soovitused Uuhistranspordi (bussiihenduste ja

olukorras primaarenergia mahu rattaringluse, trammitee Uhendus Tartu linnaga) arendamiseks

sailimise tagamine. ning uldise pdhimdttena soovitatud jatkusuutlike
lilkumislahenduste eelistamist.

12. Korvaldada  jark-jargult niiTeema ei ole otseselt lahendatav Uldplaneeringu
toostusest kui ka tdpsusastmes.

kodumajapidamistest osoonikihti

kahandavad tehisained.

13. Arendada vélja efektiivne, Arendatakse kergliiklusteede vdrgustikku, mis annab paremad
keskkonnasdbralik ja mugav vBimalused keskkonnaséaastlike liikkumisviiside eelistamiseks.
Uhistranspordisiisteem, ohutu Uldplaneeringus on toodud konkreetsed soovitused
kergliiklus (muuta auto alternatiivid Ghistranspordi (bussiihenduste ja rattaringluse, trammitee
mugavamaks) ning sundpendelliiklust Ghendus Tartu linnaga) arendamiseks.

ja maanteevedusid vahendav
asustus- ja tootmisstruktuur
(véhendada transpordivajadust).

Sundpendelliikluse vahendamist soodustab Uldplaneeringu
paindlik maakasutus. Segafunktsiooni méaramine vdimaldab
maa-ala paindlikumat kasutust, lahtudes tulevikus
tapsustuvatest arengusoovidest ja -vajadustest, Naiteks
elamu-, kaubandus-, teenindus- ja buroohoone ning
thiskondliku hoone maa-ala saab tulevikus kasutusele vétta
nii Ghel kui teisel nimetatud otstarvetest.

14. Tervist saastev ja toetav Kavandatud on vdimalused valisdhus liikumiseks

valiskeskkond. (kergliiklusteed), labivalt on arvestatud rohelise v&rgustiku
funktsioonide (sh rekreatiivsete) sailitamisega ning maaratud
supluskohad looduslikult sobivates ja traditsiooniliselt
kasutuses olnud asukohtades. KSH teeb téiendavalt
ettepaneku tapsustada linnaldhialal haljasalade otstarbeid, et
tagada puhkevdimaluste realiseerumine (vt ptk 4.2.1).

Planeering seab arendusp&himdtted mira, O6husaaste, ja
valgusreostuse hairingute véltimiseks ja vahendamiseks (ning
KSH andis selles osas tapsustavaid soovitusi).

15. Inimese tervisele ohutu ja tervise Eesmargiga on arvestatud, seades radooniriskist tulenevad
sailimist soodustav siseruum. tingimused.

16. Keskkonnast tulenevate Teema ei ole otseselt lahendatav Uldplaneeringu kontekstis.
saasteainete sisaldus toiduahelas on
inimese tervisele ohutu.

17. Joogi- ja suplusvesi on inimese Vee kvaliteet sdltub eelkdige pdhja- ja pinnaveekaitsest (sh

tervisele ohutu. uldplaneeringu tingimused pdhja- ja pinnavee kaitseks).
Suplusvee kvaliteeti on KSH-s ka eraldi k&sitletud peatukis
4.1.4.2.

18. Aastaks 2030 on likvideeritud Jaakreostust likvideeritakse vastavalt konkreetsete projektide.
kdik tana teadaolevad Teema ei ole otseselt lahendatav uldplaneeringu
jaakreostuskolded. tapsusastmes.
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19. Tagada elanike turvalisus ning Uldiselt aitab  kvaliteetse  ruumi  kujundamine  (labi
kaitse nende julgeolekut ohustavate Uldplaneeringu seatud tingimuste) kaasa ka turvalisuse
riskide eest. edenemisele.

Konkreetsemalt inimese tervist ohustavate 0&nnetuste
kontekstis seab dldplaneering ka tingimused ohtliku ja
suurdnnetuse ohuga ettevéttega seotud riskide arvestamiseks
hajaasustusega alade puhul ettevbtluse teema all ning
Kaubandus-, teenindus- ja blroohoone ning tootmise- ja
logistikakeskuse maa-ala (AT) tingimuste hulgas.

KSH toob tadiendavalt valja vajaduse ohualadega seonduvate
riskidega arvestada kdigi (ka olemasolevate) ohtlike
ettevltete ohualas paiknevate alade kasutamisel ja edasisel
arendamisel (ptk 4.4.4).

2.2. ULDPLANEERINGU SEOSED ASJAKOHASTE
PLANEERIMISDOKUMENTIDEGA

Tartu valla areng lahtub valla arengukavas kokkulepitud eesmarkidest ning visioonist.
Tartu valla visioon on jargmine:

Tartu vallas on véalja arendatud kdikidele elanikele aktiivhe elukeskkond,
tagades kdrge elukvaliteedi, ettevotliku maailmavaate ja
looduskeskkonnast tuleneva saastliku métteviisi.

Planeeringulahenduse valjatdotamisel on arvestatud arengukavas toodud valdkondlike
strateegiliste eesméarkidega ning loodud vBimalused nende elluviimiseks labi ruumilise
(maakasutuse ja taristu) planeerimise.

Tartu valla Uldplaneeringu puhul on pohilisteks suunda andvateks
kdrgemalseisvamateks ruumilisteks arengudokumentideks Tartu maakonnaplaneering
2030+ ja JOgeva maakonnaplaneering 2030+ (arvestatav osa JOgeva maakonnast on
haldusreformi jargselt osaks Tartu maakonnast), mis seavad raamistiku Tartu
maakonna edasiseks arenguks.

Tartu valla Gldplaneeringu vastavust Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ ning J0geva
maakonnaplaneeringu 2030+ arengusuundadele on analllsitud vastavusanalltsina
tabelites 2.2 ja 2.3.
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Tabel 2.2 Uldplaneeringu vastavus
asjakohastele suundadele ja pdhimdtetele

Tartu maakonnaplaneeringu ruumilise arengu

MP arengusuund/pdhimdte Uldplaneeringu seosed MP arengusuunaga

1. Tartumaa ruumiline areng peab

toimuma integreeritud
terviklahendusena, arvestades
vordtahtsalt ja tasakaalustatult

kujundatavat tehis- ja mdjutatavat
looduskeskkonda, sotsiaalseid vajadusi,
kultuuriparandi sailimist,
lilkuvusvajadust, sédastlikkust ning
majanduslikku otstarbekust.

1.1. Tartumaa asustust arendatakse
eelkdige asustuse arengualadel, mis loob
asustusstruktuuris mitmekesise ja
valikuvdimalusi pakkuva elu- ja
majanduskeskkonna.

1.2. Tartu linnapiirkonna arengut néhakse
ette linnastsenaariumi kohaselt, kus uutest
eluruumidest pooled rajatakse linna ja
pooled eeslinna (linna lahialale).

1.3. Tartu linnapiirkonnas tihendatakse
olemasolevaid tiheasumeid ning neid
laiendatakse vaid kulgnevatena, hoides ara
juhusliku paigutusega uusasustuse tekke.

Uldplaneeringu lahenduse valjatoétamisel on lahtutud
Tartu valla senistest arengutest ning tuleviku
prognoosidest ning pildtud leida optimaalne tasakaal
erinevate, kohati tiksteisega konfliktsete valdkondade
vahel (nt looduskeskkond ja inimkeskkonna
arendamine).

Uldplaneeringu lahenduse valjatéétamisel on jargitud
pohimdtet, et valjakujunenud asustusmuster ja
keskustevdrk (kohalikud keskused ja lahikeskused)
sdilib. Juhtotstarvete maéaramisel on planeeringu
seletuskirjas tépsustatud, et tegemist on valdava
otstarbega, mis annab perspektiivse maakasutuse
pdhisuunad ning néaiteks vaikeelamu maa-ala
juhtotstarbega maa-alale vdib lisaks planeerida ka
ala teenindamiseks vajalikke kaubandus- ja
teenindushooneid, thiskondlike hooneid, haljasalasid
vOi parkmetsa, manguvéljakuid ning muud sobivat
maakasutust, sh infrastruktuuri, mis toetab piirkonna
arengut ja aitab kujundada kvaliteetset
elukeskkonda. Osale maa-alast on maaratud mitu
kasutusotstarvet, n6é segafunktsioon, mis samuti
soodustab mitmekesisema asutusstruktuuri
valjakujunemist, loob valikuvdimalusi ja tagab
teenuste ja tookohtade parema kattesaadavuse
elukoha l&dhedal. Maératakse tingimused kvaliteetse
avaliku ruumi loomiseks ja kujundamiseks, linna
lahiala kohta maaratakse tingimused Il&htuvalt
konkreetse piirkonna ruumilise arengu vajadustest ja
iseloomust, sh pShim&ttest tagada sidus
kergliiklusteede ning haljas- ja puhkealade vérgustik.

Tartu maakonnaplaneeringuga nahakse ette uusi
elamualasid ka Tartu linna l&hialale. Tartu valla UP
suunab arengut linna lahialadel ja keskustesse.

Uldplaneeringu lahenduse véljatdotamisel on jargitud
pohimdtet, et valjakujunenud asustusmuster ja
keskustevdrk (kohalikud keskused ja lahikeskused)
sailivad. Arvestades rahvastikuprotsesse ja -
prognoose, hdlmatakse uusehitistega eelkdige Tartu
linnaga piirnevad alad ning keskused. Uusi
ulatuslikke monofunktsionaalseid nn ,pdllukilasid® ei
moodustata, kuid hajaasustusega alal olemasolevad
kompaktse iseloomuga hoonestusalad vbéivad senist
struktuuri jargides laieneda.
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MP arengusuund/pdhimdte Uldplaneeringu seosed MP arengusuunaga

1.4. Linnapiirkonna taristu arendamisel Taiendavaid Uhendusi luuakse ja jatkusuutlikke
tuginetakse olemasolevale vérgustikule, liikuvuslahendusi kasutatakse eelk8ige Vahi-Raadi-
millega tuleb liita uued arendusalad. Tila-Kdrvekila piirkonnas, sidudes uued arendusalad
Tootmis- ja logistikaalasid arendatakse Tartu linna Ghistranspordivorguga (bussitiihendus,

vastava juhtotstarbega asustuse kergliiklus, rattaringlus, Tartu tramm), kuna elu- ja
arengualadel. Tartu linna kaugkitte- ja téokohtade ning erinevate teenuste paiknemisest
jahutusvérku laiendatakse tehnilis- tulenevalt  toimub igapaevane  markimisvaarne
majanduslikult pdhjendatud aladele pendelranne linna ja linna l&hiala vahel. Tartu linna
eeslinnas. kaugkutte- ja jahutusvbrkude laiendamine ehk

kaugkittepiirkonnad {ldplaneeringuga maaratakse.
Lisaks on seletuskirjas tingimusena seatud, et
keskkonnakaitse seisukohalt tuleb tiheasustusega ja
kompaktse asustusega aladel UP-ga planeeritud
arendusalad uhisvérkudega liita. UVK (levaatamisel
tuleb eeltoodud tingimusega arvestada.

1.5. Tartu linnas ja eeslinnas rdhutakse Juhtotstarbe maaramisel on planeeringu

linnaruumi tihendamisel Uhelt  poolt seletuskirjas tadpsustatud et tegemist on valdava

terviklikkusele ja teisalt mitmekesisuse otstarbega, mis annab perspektiivse maakasutuse

tdstmisele. Linnapiirkonna  ruumiliseks pdhisuunad ning naiteks vaikeelamu maa-ala

arenguks vajavad eeslinnaalevikud juhtotstarbega maa-alale vdib lisaks planeerida ka

funktsionaalset mitmekesistamist. ala teenindamiseks vajalikke kaubandus- ja
teenindushooneid, thiskondlike hooneid, haljasalasid
vOi parkmetsa, manguvéljakuid ning muud sobivat
maakasutust, sh infrastruktuuri, mis toetab piirkonna
arengut ja aitab kujundada kvaliteetset
elukeskkonda. Osale maa-alast (sh ka Tartu eeslinna
piirkonnas) on maéaratud mitu kasutusotstarvet, no
segafunktsioon, mis samuti soodustab
mitmekesisema  asutusstruktuuri  valjakujunemist,
loob valikuvB8imalusi ja tagab teenuste ja tédkohtade
parema kéattesaadavuse elukoha lahedal. M&éaratakse
tingimused kvaliteetse avaliku ruumi loomiseks ja
kujundamiseks, linna lahiala kohta maéaratakse
tingimused lahtuvalt konkreetse piirkonna ruumilise
arengu vajadustest ja iseloomust, sh pdhimdttest
tagada sidus kergliiklusteede ning haljas- ja
puhkealade vérgustik.

1.6. Elamuarenduses tuleb vdétta suund Energiatdhususe suurendamine ei ole
uute eluruumide erinevatele sotsiaalsetele Uldplaneeringu tapsusastmes reguleeritav.
gruppidele kattesaadavusele ja elanikkonna Elamufondi  rikastamiseks ja  valikuvBimaluste
sotsiaal-ruumiliste  kihistumise véltimisele loomiseks, mis tagab eluruumide parema
ning elamute energiatdhususe kattesaadavuse erinevatele sotsiaalsetele
suurendamisele. gruppidele, planeeritakse vaike-, rida- ja

korterelamuid.

2. Valjapool tiheasumeid Uldplaneeringus on hajaasutuses seatud tingimused
(maapiirkondades) vaartustatakse Eesti elamuehitusele, Uhiskondlikele hoonetele ja
maaelule kohast loodusléahedast rajatistele ning ettevétlusele, mille eesméargiks on
hajaasustust: hajaasustuse struktuuri sailitamine.
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2.1. Parandatakse iihendatust maakonna-, Uhistranspordivérgustiku arendamise ja sidususe

valla- ja teenuskeskustega. tugevdamise vajadust planeeritakse eelkdige Tartu
linna lahialal, sidudes lahiala Tartu linna
Ghistranspordivdrguga, kuna elu- ja tédkohtade ning
erinevate teenuste paiknemisest tulenevalt toimub
igapdevane markimisvaarne pendelranne linna ja
linna lahiala vahel. Planeeritakse kergliiklusteid, mis
thendavad olulisemaid sihtpunkte ja v@imaldavad
kergliiklejatele mugavat ja ohutumat liikumist nii
teenuskeskustesse  kui arendusalade siseselt.
Jogeva maakonnakeskusega  Uhendusi lisaks
olemasolevale rongi- ja bussiliiklusele ei planeerita.
Olulisim tdmbekeskus on Tartu.

2.2. Vaartustatakse maastikupilti sobivat Hajaasutuses elamuehituse juures on olulisim

ehitiste arhitektuuri. tingimus véljakujunenud keskkonna iseloomuga
arvestamine — kilastruktuuri, hoonete paigutust
pdllu- ja metsamassiivide ning teede suhtes,
hoonestuslaadi (ehitusmahud ja materjalikasutus,
hoonete kdrgus, arhitektuursed lahendused).

2.3. Sidilitakse maalist elulaadi ja Planeeringuga méaaratud tingimustega arvestamine
kultuuriparandit. tagab maalise asustuse iseloomu.

Kultuuriparandi sailitamiseks on dldplaneeringus
maaratletud kultuurimalestised, parandkultuuri
objektid, vaartuslikud maastikud jm (vt ptk 4.3).

2.4. Taristu arendamisel peetakse silmas ka Suvekodu eristamist igapéevasest elukohast ei ole

suvekodude rolli ja vajadusi. Uldplaneeringu kontekstis peetud vajalikuks. Seatud
maakasutuse- ja ehitustingimused kehtivad ka
suvekodudele.

3. Lduna-Eesti, sh Tartumaa, ruumiline Tartu valla Gldplaneeringu koostamisel on arvestatud
areng poOhineb Tartu linna tugevusel Tartu linna tdhtsusega keskuslinnana.
mitmepalgelise keskuslinnana:

3.1. Tartu funktsionaalne seotus Tartumaa Planeeringu kohaselt tuleb Vahi-Raadi-Tila-K&rvekila

kohalike keskuste ning maapiirkondadega piirkonnas luua tdiendavaid Uhendusi ja kasutada

peab tihenema. jatkusuutlikke liikuvuslahendusi ning Tartu linna ja
valla koost66s vélja toé6tada linna ja linnaga piirnevat
ala hdlmav Uhtne Uhistranspordilahendus. Veel
tapsustab planeering, et tuleb arendada vélja
kergliiklusteede (jalgteede) vorgustik linna l&ahialal,
mis teenindab linna l&hiala siseseid peamisi
Uhendusi ning Uhendusi Tartu linnaga ning mujal
vallas vajaduse ja ohutuse tagamise p&himétet
arvestades.

3.2. Teenusvérgustike planeerimisel tuleb Uldplaneeringu kui strateegilise planeeringu
lahtuda esmateenuste kodulaheduse tapsusastmes toetab kavandatav maakasutus nii era-
pohim&ttest  (kodupood, kodukool jne), kui avalike teenuste arengut ja kattesaadavust valla
samuti rakendada linnastandardist erinevates osades, sh elukoha lahedal.

erinevaid ja erandlikke paigutuspdhim®&tteid.
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3.3. Kohalikes keskustes tuleb parandada
ettevdtluskeskkonda, todkohtade,
haridusasutuste ja teenuste
kattesaadavust.

teiste

4. Tartu roll s6lmpunktina transpordis ja
liilkuvuses peab kasvama nii Laanemere
regioonis, Eestis kui maakonnas:

4.1. Pidades silmas rahvastiku
Umberpaiknemist, t66- ja O&pirannet ning
Tartut regioonikeskusena, tuleb suureneva
liikuvusvajaduse rahuldamiseks
rekonstrueerida teedevorku, eeskatt Tartu
linnas ja eeslinnas.

4.2. Tuleb |6pule viia Tartu ringtee ehitus
taisringiks, pidades (Uheaegselt silmas
transiit- ning linnaliikluse huve.

4.3. Uhistranspordi korraldamisel
Uhendatakse Tartu linna ja eeslinna
bussiliiklusvdrk ning bussid viiakse Ule
taastuvkutusele. Maapiirkondade bussi- ja
rongivérgu planeerimisel lahtutakse t66- ja
OpirAnde  vajadustest ning teenusteni
jdudmise vajadusest Tartus ning kohalikes
keskustes. Liikuvuskorralduses vbetakse
kasutusele paindlikud ja individuaalsed
lahendused.

4.4, Tartu linnapiirkonnas arendatakse valja
jalgratta- ja jalgteede voOrgustik, mis ei
katke linna alal ning v&imaldab ohutut
rattaliiklust ning jalgsi lilkumist.

5. Tartumaa ruumilises arengus
vaartustatakse maastike, linna- ja
maapiirkondade, viljeldava maa, puhke-,
loodus- ja kultuuriparandi vaartusi ning
nende sailimiseks tarvilike piirangute
seadmist:

5.1. Rohelist voérgustikku ja vaartuslikke
maastikke kasitletakse olulise ressursina,
mis  pakub  puhverdavaid ja  muid
Okosilisteemi teenuseid, sh puhkevaartusi.

Kohalike keskustes vdimaldatakse mitmekesine
teenuste kattesaadavus labi paindliku kasutusega
alade maaratlemise (keskuse maa-ala, ari- ja
toomismaad ja segaotstarbega alad (mis
vdimaldavad nii  elamuehitust kui arendada
ettevotlust ja tagada avalike teenuste
kattesaadavus). Kohalike keskuste kujundamiseks
teeb KSH ka taiendavad ettepanekud (vt ptk 4.4.4).

Uldplaneeringu kohaselt tuleb luua Vahi-Tila-
Kdrvekila piirkonnas tdiendavaid Uhendusi ja
kasutada jatkusuutlikke liikuvuslahendusi.

Kohaliku teedevérgu osas naeb dldplaneering

vajadust teedevdrgu jatkuvaks rekonstrueerimiseks ja

korrashoiuks, et tagada head UUhendused valla
erinevate piirkondade vahel ning suurendada
turvalisust.

Planeeringus on arvestatud Tartu ringtee (nn idaring)
paiknemisega Tartu valla territooriumil ning vimalik

trassi asukoht on kantud planeeringulahenduse
joonisele.

Uldplaneering seab  tingimused (histranspordi
arendamiseks ja rattakasutuse (sh rattaringluse)

arendamiseks.

Planeeringu kohaselt tuleb Vahi-Raadi-Tila-K&rvekila
piirkonnas luua tdiendavaid Uhendusi ja kasutada
jatkusuutlikke liikuvuslahendusi ning Tartu linna ja
valla koostd6s vélja td6tada linna ja linnaga piirnevat
ala hdlmav (Uhtne (histranspordilahendus. Veel
tapsustab planeering, et tuleb arendada vélja
kergliiklusteede (jalgteede) vérgustik linna l&hialal,
mis teenindab linna l&hiala siseseid peamisi
thendusi ning Uhendusi Tartu linnaga. Pikas
perspektiivis ndhakse ette trammitee seotult Tartu
linnaga.

Uldplaneeringu koostamisel on lahtutud
tasakaalustatud arengu pdhim&tetest ning planeering
seab tingimused erinevate vaartuste kaitseks.

Planeeringulahenduse  koostamisel on jargitud
pdhimdtet, et rohevdrgustiku toimivus peab olema
tagatud ning tapsustatud on tingimused, eesmargiga
tagada rohelise vBrgustiku toimimine ja sidusus. KSH
tegi rohevdrgustiku paiknemise osas ka
taiendusettepanekud (vt ptk 4.1.1.3). Vaartuslikele
maastikele on samuti seatud tingimused (vt ptk 4.3).
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5.2.  Puhkekohtadele
juurdepaas.

tagatakse avalik

5.3. Kahaneva asustusega piirkondade
Uldplaneeringuis  kujundatakse  vaarika
ruumilise  koondumise  p6himétted ja
maaratakse nende jargimist tagavad maa-
alade kasutus- ja ehitustingimused.

6. Tartumaa ruumilises arengus
vaartustatakse inimeste kaitset
looduskeskkonnast ja inimtegevusest

tulenevate ohtude eest:

6.1. Teatud Tartumaa piirkondades voib
esineda kérgendatud radoonitaset — selle
esinemisel rakendada hoonete ehitamisel ja
rekonstrueerimisel radooniriski vdhendavaid
meetmete. Vajadusel viia eelnevalt I&abi
radoonim&a&tmisi (pinnases- jalvoi
siseruumides). Tapsemad radooniriski
vahendavad meetmed méaératakse
Uldplaneeringute koostamisel.

6.2. Vaartustatakse valis6hu kvaliteeti
asjakohase seire ja meetmetega: paiksete

saasteallikate asustusest vdimalikult
allatuult paigutamise ja saastetasudega,
kaugkutte ja kituse pbletamist

mittevajavate kitteslisteemide
eelisarendamisega ning vaiksema
saateainete emissiooniga transpordi
juurutamisega.

7. Tartumaa ruumilises arengus
vaartustatakse kultuuriparandit,
kujundades uue ruumi parandit

respekteerivana:

Planeering kavandab muuhulgas kergliiklusteede

vorgustiku, mis soodustab erinevate
puhkeotstarbeliste alade kasutamist. Piisavate
puhkealade tagamiseks linnaldahialal teeb KSH

ettepaneku tdpsustada haljasalade otstarbeid, tuues
selgemini véalja, millised alad planeeritakse puhke- ja
virgestuseks vOi tadpsustada kriteeriumeid nende
asukohtade hilisemas etapis tapsustamiseks (vt ptk
4.2.1)

Asustuse suunamisel ja maa-alade kasutus- ja
ehitustingimuste  maaramisel arvestatakse  nii
rahvastikuprotsesse (rahvaarvult kasvavad on Tartu
linnaga piirnevad ja lahialad, samuti heade
thendusteede — Jégeva ja JB6hvi mnt aarsed
asulad) kui valla eriilmeliste piirkondade iseloomu ja
erineva kultuuriruumiga piirkondade olemasolu ja
eripéara.

Uldplaneeringu koostamisel on lahtutud
tasakaalustatud arengu pShimdstetest ning
planeeringu seab muuhulgas ka tingimused inimeste
kaitseks.

Uldplaneering kasitleb radooniga seatud riske ja
seab tingimused radooniriskiga arvestamiseks
arenduste edasistes etappides.

Uldplaneering annab vdimaluse kituse pd&letamist
mittevajavate kittestiisteemide (maasoojussisteemid)
arendamiseks  seab  tingimuse  Uhistranspordi
arendamiseks ning soodustab saastlike
transpordiviiside (Uhistransport, kergliiklus) suuremat
kasutuselevdttu.

Kultuuripdrandi sailitamiseks on (ldplaneeringus
maéaratletud kultuurimélestised, parandkultuuri
objektid, vaartuslikud maastikud jm (vt ptk 4.3).
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kohakindlast
registreeritud

7.1.  Vaartuslikum
kultuuriparandist
kultuuriméalestiste registris
http://www.muinas.ee/register. Malestiseks
tunnistatud kultuuripdrand hoitakse riikliku
kaitse all, muu kinnisasja osaks oleva
kultuuriparandi  (miljoovéértuslikud alad,
vaartuslikud Uksikobjektid ja muu kohaliku
tahtsusega kultuuripérand) kaitseks
satestatakse uldplaneeringutes kaitse- ja
kasutustingimused.

osa
on

7.2. Elukeskkonna ruumi- ja maakasutuses
vaartustatakse Tartu ja Elva
linnakeskkonda, kulasid ning
kultuuripéarandit, pidades vordtéhtsalt silmas
nii ruumilist tervikut kui tksikobjekte.

7.3. Kasutuseta kultuurivaartuslikele
ehitistele tuleb leida kohane ja omanikule
huvipakkuv kasutusviis, naiteks turismiks,
puhkekoha v&i -ehitisena.

7.4. Arhitektuurivaartuslikesse hoonetesse,
mis  muinsuskaitseseadusest tulenevalt
tuleb nii ehk teisiti sailitada, koondatakse
senisest enam avalikke funktsioone.

8. Tartumaa ruumilises arengus
arvestatakse riigikaitseliste huvide ning
nendega seotud piirangutega:

8.1. Riigikaitselistele ehitistele tagatakse
ohu véltimiseks ja tdédvboime tagamiseks
ndutavad ohu- ja piiranguvééndid ning
vbimaldatakse taktikalist véljadpet selleks
kohastel aladel metsas ja kasutusest
valjalangenud hoonestatud aladel.

9. Tartumaa ruumilises arengus
arvestatakse maapdue saastliku ja
majanduslikult otstarbeka kasutamisega:

9.1. Maavara ning maavarana arvele
vOétmata kivimi ja setendi kaevandamise
eelduseks peetakse parimate v@imalike
tehniliste jm vdimaluste kasutamist elanike

ning looduskeskkonna hairingute
vihendamiseks ja valtimiseks, samuti
kaevandamisjargset kaevandatud alade

korrastamist.

Uldplaneering seab tingimused péarandkultuuri
objektid, vaartuslike maastike jm sailimiseks, KSH
teeb selles osas ka tdiendavaid ettepanekuid (vt ptk
4.3).

Uldplaneering arvestab p&him6tetega, vaartustatakse

valjakujunenud struktuuri, linna lahiala
arenguperspektiivi ning seotust Tartu linnaga ja
kohalikku kultuuriparandit.

Uldplaneering  vaartustab  kultuuriparandit  ning

soodustab kultuuris hoidmisvaarsete objektide ja
nahtuste sailimist ning kasutuses hoidmist, samuti
taaskasutusse voétmist.

Avalik kasutus on soositud juhtudel, kui piirkonna
arenguperspektiivi  ja -vajadusi arvestades on
Uldplaneeringuga planeeritud Uhiskondlike ehitiste
jalvdi keskuse maa-ala kasutusotstarve.

Uldplaneeringus on arvestatud riigikaitseliste huvide
ning nendega seotud piirangutega.

Planeeringus on kajastatud riigikaitseliste objektide
piiranguvédndid ning sdnastud pdhimobte, et
riigimetsaalasid  vdidakse kasutada riigikaitse
valjadppe korraldamiseks.

Uldplaneeringu koostamisel on arvestatud maapdue
sdastliku kasutamisega ning Uhe pd&him&ttena on
seatud tingimus, et juba avatud karjaérides
kaevandatava maavara taieliku ammendamiseni ei
ole uute karjaaride avamine ja maardlate kasutusse
votmine lubatud.

Uldplaneering seab tingimused kaevandamisest
tulenevate mojude leevendamiseks ning naeb ette, et

kaevandamistegevuse IBpetamise jargselt
tuleb  kaevandajal alad korrastada vastavalt
kehtivatele d&iguslikele nduetele ning kujundada

rohealadeks, puhkealadeks, veekoguks vm, vdttes
arvesse ka naaberalade iseloomu ja
kasutusperspektiivi.
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Tabel 2.3 Uldplaneeringu vastavus J&geva maakonnaplaneeringu ruumilise arengu
asjakohastele suundadele ja pdhimdtetele

MP arengusuund/pdhimote Uldplaneeringu seosed MP arengusuunaga

1. Tagada maakondliku tahtsusega Uldplaneeringu lahenduse véljatdotamisel on jargitud

ettevdtlusalade sailimine ja laiendamine pdhimdtet, et valjakujunenud asustusmuster ja

maakonnas. keskustevdrk (kohalikud keskused ja lahikeskused) sailib
ning eelisjarjekorras arendatakse neid alasid.

2. Endistele  karjaarialadele  uue Uldplaneering seab tingimused kaevandamisest tulenevate

sihtotstarbe leidmine sh ka '/modjude leevendamiseks ning naeb ette, et

puhkealadena. kaevandamistegevuse IBpetamise jargselt tuleb
kaevandajal alad korrastada vastavalt kehtivatele
Oiguslikele nduetele ning kujundada rohealadeks,
puhkealadeks, veekoguks vm, vOttes arvesse Kka
naaberalade iseloomu ja kasutusperspektiivi.

3. Maakonda labiva Tallinn-Tartu-Véru- Uldplaneeringus on  arvestatud  Tallinn-Tartu-Véru-
Luhamaa p&himaantee trassi ehitamine Luhamaa p8himaantee trassi ehitamine 2+2 sdidurajaga |
2+2 sbidurajaga | klassi maanteeks. klassi maanteeks.

4. Tagada maakonda labiva raudtee Planeeringuga maéaratakse raudtee trassi  koridor

arendamine ja raudteetrassi ehitamine raudteeldigu Tabivere - Karkna ja Karkna - Tartu vahel.

kahe sdidurajaga raudteeks. Raudtee 0dgvendamine vdimaldab reisirongide kiiruse
tdstmist.

5. Jalg- ja jalgrattateede vdrgustiku Uldplaneeringuga planeeritakse tdiendavalt kergliiklusteid,
rajamise tagamine, mis vdimaldab mis Uhendavad olulisemaid sihtpunkte ja v&imaldavad
paremat teenuste kéttesaadavust. kergliiklejatele mugavat ja ohutumat liikkumist.

Veel tapsustab planeering, et tuleb arendada valja
kergliiklusteede (jalgteede) v@rgustik kdigil tiheasustusega
aladel ja Tartu linna l&hialal. Linna l&hiala puhul on oluline
luua sidus kergliiklusteede vdrgustik, mis teenindab linna
lahiala siseseid peamisi Uhendusi ning Uhendusi Tartu
linnaga. Uldplaneering seab tingimuse (histranspordi
arendamiseks ja rattakasutuse (sh rattaringluse)
arendamiseks.

6. Tagada maakondlikusse keskusesse Uldplaneeringuga teemat tapsemalt ei reguleerita.
ja piirkondlikesse keskustesse
koostootmisjaamade rajamine.

7. Biogaasijaamade rajamine suuremate Uldplaneeringuga teemat tapsemalt ei reguleerita.
suurfarmide juurde.
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ALTERNATIVSED
ARENGUSTSENAARIUMID

Vastavalt KeHJS § 40 Idige (4) peab KSH aruanne sisaldama alternatiivsete
arengustsenaariumite  kéasitlust (sh ulevaadet pdhjustest, mille alusel valiti
stsenaariumid, mida strateegilise planeerimisdokumendi koostamisel kasitleti,
stsenaariumite méjuhinnangut ning lGlevaadet sellest, kuidas saadi parim alternatiivhe
arengustsenaarium).

Kéaesoleva Tartu valla uldplaneeringu koostamise kaigus ei kasitletud p&himéottelisi
terviklikke  alternatiivseid  arengustsenaariumeid (planeeringu  pd&hilahenduse
alternatiive), kuna lahenduse valjatéotamise kaigus (té6égrupis, piirkondlikel
tookoosolekutel) pdhimdbttelisi alternatiive ei  tekkinud. Planeeringulahenduse
valjatootamisel kaaluti tookoosolekute kaigus erinevaid variante nii asustuse
suunamisel kui maakasutus- ja ehitustingimuste tapsustamisel. Variandid kasitlesid
pigem konkreetse piirkonna maakasutust ja ehitustingimusi, mistdttu ei saa neid
pidada laiap8hjalisteks arengustsenaariumiteks.

KSH ei saa planeeringust eraldiseisvalt esitada alternatiivseid arengustsenaariume,
kuid saab vélja tuua keskkonnakaalutlustest tulenevalt sobivamad lahendused ning
pakkuda planeeringulahenduse osas tadiendavaid tingimusi ja soovitusi.

TOENAOLINE ARENG JUHUL, KUI
STRATEEGILIST ARENGUDOKUMENTI ELLU EI
VIIDA

Vastavalt KeHJS § 40 18ige (4) peab KSH aruanne muuhulgas sisaldama ka téendaolist
arengut juhul, kui strateegilist planeerimisdokumenti ellu ei viida.

Tartu valla tdenéoline ruumiline areng v0ib olukorras, kus planeerimisdokumenti ellu ei
viida, olla juhuslikum ja labim6tlematum. Valla territooriumil seni kehtinud
Uldplaneeringud on périt erinevatest aegadest, erineva tapsusastmega ning enamuses
sisuliselt vananenud. Sisuliselt aegunud Uldplaneeringute jargimisel vdivad
arendustegevusel olla ebasoodsad keskkonnamdjud nii loodus- kui inimkeskkonnale.
Ajakohaselt labim&tlemata ruumilise arengu pdhimd&tted ja tingimused v8ivad naiteks
kaasa tuua valglinnastumise ja ohtu seada loodusvaartuste sdilimise
(nt rohevoérgustiku koridorid loodusliku mitmekesisuse hoidjana), samuti ei pruugi
tdhelepanu mitmekilgse ja valikuvBimalusi pakkuva elukeskkonna loomisele olla
piisav, saavutamata jaavad kompaktse ja labim&eldud arenguga seotud sinergilised
soodsad mdjud.
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PLANEERINGULAHENDUSE
ELLUVIIMISEGA KAASNEV
KESKKONNAMOJU

Kaesoleva KSH protsessi kadigus on hinnatud eeldatavaid keskkonnamdjusid
(ning vormistatud KSH aruande eelndu) esmalt marts 2020 seisuga
planeeringulahenduse eelndu kohta. Seega kasitlevad ka enamus kaesolevas
peatikis toodud hinnanguid labivalt eelkdige planeeringu eelndu lahendust
seisuga marts 2020.

Peale planeeringu ja KSH aruande eeln8u avalikustamist ja hiljem ka
koosk8lastamise ja arvamuse andmise etapis on viidud KSH aruandesse sisse
jooksvalt tadiendusi, vastavalt protsessi osapooltelt saadud ettepanekutele ning
vastavalt muudatustele planeeringu lahenduses. Vajadusel (kui esineb olulisi
tapsustusi keskkonnam®6ju osas) on lisatud asjakohased tdiendused vastavate
alapeatukkide juurde.

KSH I6pptulemusel leiti, et uldplaneeringu lahenduse elluviimisega ei kaasne
eeldatavalt olulist ebasoodsat mdju, mis tingiks olulise ebasoodsa moju valtimiseks
kohustuslike leevendavate meetmete seadmist v8i tdiendava seire vajadust. Seetdttu
ei maara KSH ka taiendavaid seiremeetmeid.

MOJU LOODUSKESKKONNALE

MOJU BIOLOOGILISELE MITMEKESISUSELE, POPULATSIOONIDELE,
TAIMEDELE, LOOMADELE

M6ju elusloodusele on kasitletav labi selle olulisemate elementide. Nendeks on
eeskatt kaitstavad loodusobjektid, Natura alad, roheline vdrgustik ja ka muud
loodusvaartused (mittekaitstavad kooslused nagu niidud, sood, vaariselupaigad jm).
Kaitstavate ja muude loodusvaartuslike (rohe)alade 6koloogiliselt sidus vdrgustik aitab
sailitada liikide elupaiku ja vahendab elupaikade vahelist killustatust. Okoloogiliselt
sidus voOrgustik toetab seeldabi elurikkuse séilimist ja populatsioonide soodsat
seisundit. Jargnevates peatikkides on kéasitletud Utldplaneeringu moju elusloodusele
teemade kaupa.

KAITSTAVAD LOODUSOBJEKTID

Olemasoleva olukorra tlevaade (seisuga marts 2020)

Kaitstavad loodusobjektid looduskaitseseaduse 2 alusel on kaitsealad; hoiualad;
kaitsealused liigid, Kivistised ja mineraalid; pusielupaigad; kaitstavad looduse
Uksikobjektid ja kohaliku omavalitsuse tasandil kaitstavad loodusobjektid.

Jargnevas tabelis 4.1.1.1 on toodud ulevaade Tartu valla territooriumil paiknevatest
kaitstavatest loodusobjektidest, tuginedes EELIS andmebaasile seisuga marts 2020 .

SLooduskaitseseadus: https://www.riigiteataja.ee/akt/LKS
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Tabel 4.1.1.1 Tartu valla kaitstavad loodusobjektid

kaitseala

hoiuala
kaitstavad
liigid

pusielupaigad

Uksikobjektid

keskkonnaregistri kood

KLO1200467
KLO1200469
KLO1200484
KLO1200237
KLO1000455
KLO1000618
KLO1000600
PLO1001066
KLO1000624
KLO1000649
KLO1000640
KLO1000287
KLO1000294
KLO1200266
KLO1200267
KLO1200248
KLO1200532
KLO1200251
KLO1200241
KLO1000426
KLO2000238

kaitstav loodusobjekt
Elistvere mdisapark
Kaiavere misapark
Tabivere mdisapark
Tammistu mdisapark
Alam-Pedja looduskaitseala
Kirikuraba looduskaitseala
Karevere looduskaitseala
Marjakingu kavandatav looduskaitseala
Peipsiveere looduskaitseala
Pahklisaare looduskaitseala
Raadi looduskaitseala
Kaapa maastikukaitseala
Vooremaa maastikukaitseala
Koogi p6lispuude grupp
Maarja p6lispuude grupp
Jaan Porti dendraarium
Saadjarve park
Vasula parnaallee
Veisneri park ja allee
Ovi kivikilv
Raja-Karevere hoiuala (kattub Natura 2000
Karevere loodus- ja linnualaga)

160 | kaitsekategooria, 298 Il kaitsekategooria js
792 11l kaitsekategooria liigi registreeritud leiukol

98 kaitstava liigi pusielupaika v8i kavandatavat
pusielupaika.

6 Uksikobjekti

Kaitstavate loodusobjektide paiknemist Tartu vallas illustreerib Joonis 4.1.1.1, kus on
toodud olemasolevad kaitsealad, hoiualad, liikide pusielupaigad ja uksikobjektid.

Lisaks on toodud kaardil

looduskaitseala.

ka ulatuslikum kavandatav kaitseala - Marjakingu
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[ Tartu vald
kaitstavad loodusobjektid
Kavandatav Marjakingu looduskaitseala
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Joonis 4.1.1.1 Kaitstavad loodusobjektid Tartu vallas.

Lisaks leidub Tartu vallas 113 vaariselupaika4, millest valdav osa on ka rohelise
vOrgustiku koosseisu haaratud.

Mdjude hindamine ja leevendavad meetmed (planeeringu eelndule seisuga
marts 2020)

Kuna mitmed suuremad kaitstavad loodusobjektid on kattuvad rahvusvahelise Natura
2000 vdrgustiku aladega (nt Peipsiveere looduskaitseala kattub Natura 2000
Peipsiveere linnu- ja loodusalaga; Vooremaa maastikukaitseala kattub Natura 2000
Vooremaa jarvede loodusala ja Vooremaa linnualaga), siis on udldplaneeringu mdjusid
neile detailsemalt hinnatud Natura hindamise peatukis (ptk 4.1.1.2) ja siinkohal neid ei
dubleerita.

Uldjuhul planeering kaitstavate loodusobjektide alale sealseid kaitstavaid vaartusi
kahjustavaid tegevusi ega maakasutusi ette ei nde. Valdavas osas jaavad kaitstavad
alad Uldplaneeringus maaratud rohevoérgu alale ja rohevbrk on oma olemuselt
kaitstavaid loodusobjekte ja nende omavahelist sidusust toetavaks struktuuriks. Samas
tuleb valja tuua, et esinevad siiski méned alad, kus Uldplaneeringuga kavandatava
maakasutuse ja looduskaitse potentsiaalne konflikt véaljendub. Kaitstavate
loodusobjektide seisukohalt on siinkohal oluline valja tuua, et naiteks olemasolevad
tiheasustusega alevikud (Aksi ja Tabivere) jadvad Vooremaa maastikukaitsealale,
mistdttu tuleb arendustegevusel sellega arvestada. Uldplaneeringu rakendamisel tuleb
lahtuda eeskéatt kaitstava loodusobjekti kaitse eesmaérgist ja kaitsekorralduskavast ning
planeeringu rakendumise ebasoodsa moju valtimiseks on vaja nendes piirkondades
arendustegevuste elluviimisele eelnevalt hinnata mju kaitstavatele loodusobjektidele.
Kaitstavatel aladel (kaitsealad, hoiualad, pusielupaigad) on tegevused reguleeritud

4 Vaarielupaik on metsaseaduse kohaselt ala, kus kitsalt kohastunud, ohustatud, ohualdiste vdi
haruldaste liikide esinemise tdendosus on suur
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looduskaitseseadusega ja/vdi kaitse-eeskirjaga. Kaitstava liigi elupaikades ja
kasvukohtades valjaspool kaitstavaid alasid rakendub vastavalt looduskaitseseadusele
isendi kaitse.

Tartu valla territooriumil on kavandatav ka uks uus ulatuslik kaitseala — Marjakingu
looduskaitseala (PLO1001066). See on ule 4000 ha suurune ala, mille kaitse alla
votmise menetlus on alustatud 2017. aastal eesmérgiga kaitse alla vbtta seni
ebapiisaval maaral kaitstud laane- ja salumetsi®. Kavandatav kaitseala asub suures
osas rohevdrgu alal ning sellele ei ole Uuldplaneeringu laheduses planeeritud
maakasutusi, mis vdiksid plaanitava kaitseala kaitsevaartusi kahandada.

Kokkuvdttes teeb KSH seoses kaitstavate loodusobjektidega ettepaneku arvestada
Uldplaneeringus jargmise tingimusega:

® Aladel, kus tiheasustus- ja arendusalad kattuvad kaitstavate loodusobjektidega,
tuleb lahtuda eeskatt kaitstava loodusobjekti kaitse eesmargist. Planeeringu
rakendumise ebasoodsa moju valtimiseks on vaja nendes piirkondades
arendustegevuste elluviimisele eelnevalt anallisida mdju kaitstavatele
loodusobjektidele ning kavandatav tegevus on vdimalik vaid juhul, kui see ei
too kaitstavatele loodusobjektidele kaasa olulist ebasoodsat mdju ning on
kooskdlas alal kehtiva kaitsekorraga.

Téaiendav info (seisuga veebruar 2021)

Keskkonnaamet kavandab varasemalt véalja toodud Marjakingu looduskaitse asemel
veel ulatuslikumat Raja-Karevere looduskaitseala (PLO1001335), mis hdlmab lisaks
kehtiva kaitsereziimiga aladele (Karevere looduskaitseala, pusielupaigad jm) ka uusi
alasid, mis kaitse alal voetakse. Moodustatava Raja-Karevere looduskaitseala pindala
on utle 73 km2 Kavandatav kaitseala asub suures osas rohevérgu alal ning sellele ei
ole dldplaneeringu laheduses planeeritud maakasutusi, mis vdiksid plaanitava
kaitseala kaitsevaartusi kahandada.

Siinkohal on oluline vélja tuua ka, et UP kavandab Tabiverre ja Aksi sadama maa-ala,
mis v@imaldab Saadjarve aarde rajada vaikesadamad. Sadama maa-alad asuvad
Vooremaa maastikukaitsealal ning véaikesadama rajamine ei ole kooskdlas hetkel
kehtiva kaitse-eeskirjaga, mille kohaselt (§ 6 Ig 1) on kaitsealal keelatud ehitada ule
kimne hektari suurusega jarvele lahemale kui 50 meetrit. Seega tuleb sadama maa-
alade edasisel arendamisel (hoonestamise kavandamisel) arvestada maastikukaitseala
kaitsekorraga ning vajadusel koostods kaitseala valitsejaga selgitada véalja véimalused
kaitsekorra muutmiseks ja kavandatava tegevuse elluviimiseks.

Vorreldes varasemaga on muutunud ka UP tédprotsessis kavandatud kergliiklusteede
lahendus. Tapsemalt, Tartu-Tallinn maanteega paralleelselt kulgeva perspektiivse
kergliiklustee rajamisest loobuti, kuna kavandatud kujul kulges see labi Aruvélja suur-
konnakotka  pusielupaiga  sihtkaitsevoondi ja  Alam-Pedja LKA  Karevere
sihtkaitsevéondi ning oleks olnud vastuolus nende alade kaitsekorraga.

Samas piirkonnas on uldplaneeringusse on kantud teemaplaneeringu ,Pdhimaantee nr
2 (E263) Tallinn — Tartu — V8ru - Luhamaa trassi asukoha tapsustamine km 92,0 -
183,0“ kohane Tallinn-Tartu maantee ja sellele kavandatavad struktuurid (risted,
kogujateed jm), millel on otsene puutumus konnakotka piisielupaigaga. Samas on UP
seletuskirjas ka selgitatud, et kuna Valmaotsa-Karevere 16igu rekonstrueerimine ja 2+1
moodasdidualade ehitus valmis 2018. aastal, on teemaplaneeringu jargse 2+2

5 Keskkonnaministri 12. detsembri 2017.a kaskkiri nr 1-2/17/124 "Taiendavate salu- ja laanemetsa
looduskaitsealade kaitse alla vBtmise ja kaitse-eeskirja menetluse algatamine”

£ HENDRIKSON&KO



4.1.1.2.

Tartu valla uldplaneeringu keskkonnam@ju strateegilise hindamise aruanne 28

sbiduraja ja kogujatee ehitamine Uldplaneeringu kehtivuse ajal (selle ajalist
perspektiivi arvestades) ebatdenaoline. Kui siiski toimub teelbigu rekonstrueerimine
2+2 sbidurajaga teeks, ei ole lahtudes hetkel kehtivast kaitsekorrast véimalik seda
teostada ning teeprojekti koostamisel tuleb sellega arvestada ja leida kogujateele
alternatiivne asukoht.

NATURA 2000

Natura 2000 on Ule-euroopaline kaitstavate alade vérgustik, mille eesmark on tagada
haruldaste v68i ohustatud lindude, loomade ja taimede ning nende elupaikade ja
kasvukohtade kaitse vOi vajadusel taastada Uule-euroopaliselt ohustatud liikide ja
elupaikade soodne seisund. Natura 2000 loodusalad ja linnualad on moodustatud
tuginedes Euroopa NG&ukogu direktiividele 92/43/EMU (nn loodusdirektiiv) ja
2009/147/EU (nn linnudirektiiv). Tartu valla territooriumile jaab taielikult v6i osaliselt
10 Natura 2000 loodusala ning 4 linnuala (joonis 4.1.1.2). Uldplaneeringu nagu ka
kdigi teiste kavade ja projektide puhul tuleb arvestada Natura 2000 vdrgustiku kaitse
vajadusega. Koostatava Tartu valla Uldplaneeriguga kaasneva mdju hindamiseks
Natura aladele viidi 1abi Natura hindamine, mille tulemused on esitatud k&esolevas
alapeattikis.

Natura hindamine on menetlusprotsess, mida viiakse labi vastavalt loodusdirektiivi
92/43/EMU artikli 6 Idigetele 3 ja 4. Ké&esolevas téos tuginetakse hindamise
labiviimisel Euroopa Komisjoni juhendile ,Natura 2000 alasid oluliselt mdjutavate
kavade ja projektide hindamine. Loodusdirektiivi artikli 6 Idigete 3 ja 4 tdlgendamise
metoodilised juhised® ja juhendile "Juhised Natura hindamise I&abiviimiseks
loodusdirektiivi artikli 6 16ike 3 rakendamisel Eestis" (KeMU, 2017). Juhendmaterjal on
hetkel uuendamisel ja ké&esolevas tods lahtutakse ka koostatava uue juhendi
suunistest.

Natura hindamise kohustus kdrgema tasandi strateegiliste planeerimisdokumentide (sh
uldplaneering) puhul vdimaldab varakult arvesse votta loodusvaartuste poolest
tundlike Natura alade kaitse vajadusi. Samas maarab kdrgema tasandi strateegilise
planeerimisdokumendi tdpsusaste ka Natura hindamise v@imaliku ulatuse, st Natura
hindamise tépsusaste ja pdhjalikkus peavad olema proportsionaalsed strateegilise
planeerimisdokumendi sisuga. Sellel tasandil aitab Natura hindamine valja selgitada
kavandatavate tegevuste arendamiseks sobivad (v8i ebasobivad) alad, minimeerides
vBimalike konfliktide tekke riski Natura ala ja selle kaitse-eesmarkidega edasiste
Uksikprojektide tasandil. Strateegilise planeerimisdokumendi Natura hindamise
peamine eesmark on véltida ja vihendada kahjuliku méju Natura ala terviklikkusele.
Kui strateegilise planeerimisdokumendi tépsusaste ei vdimalda Natura asjakohase
hindamise tulemusena anda |dplikke hinnanguid kavandatava tegevuse elluviimisega
kaasnevatele mdéjudele nt ehituse- ja kasutuse etappi (mahu, koha jm spetsiifilisi),
tuleb siiski ette ndha meetmed ja tingimused, mille abil valistatakse ebasoodne mdju
Natura alale ja mis vBimaldavad jareldada, et ebasoodne m&ju puudub. Selleks tuleb
vélja pakkuda meetmed ehk tingimused jargmisele planeerimise v&i loatasandile, iga
kavandatava tegevuse vdi strateegilise planeerimisdokumendi suunise osas, millel
vBib olla mdju Natura ala kaitse-eesmarkidele ja ala terviklikkusele. Seega,
Uldplaneeringu Natura hindamine toimub kill projekti tasandi Natura hindamisega
samade protseduuri etappide ja sammude alusel, kuid vajadusel méaarakse edasised
projektitasandi tingimused (juhul kui detailsemaid planeeringuid ei jargne) vastavalt
Uldplaneeringu tapsusastmele.

Jargnevalt viiakse valla territooriumile jAdvatele Natura 2000 v@rgustiku aladele 1abi
Natura hindamine.
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Informatsioon kavandatava tegevuse kohta

Kavandatava tegevusena kdsitletakse siinses hindamises Tartu valla Uldplaneeringu
rakendamist vastavalt seatud maa- ja ruumikasutusviisidele ja tingimustele. Tartu valla
uldplaneeringu eesmaérk ja ruumilise arengu pdhimotted on leitavad kédesoleva aruande
ptk 1 ja Tartu valla Gldplaneeringu seletuskirjast. Siinkohal neid ei dubleerita.

Kavandatava tegevuse mojupiirkonda jadvate Natura alade iseloomustus

Tartu valla territooriumist hdlmavad Natura 2000 loodus- ja/vdi linnualad ca 171 km?,
mis moodustab kogu valla territooriumist ca 23%.

Koostatava Uldplaneeringu vdimalikku md&jualasse jaavad kdik valla territooriumil (ka
osaliselt) paiknevad Natura 2000 vdrgustiku alad (joonis 4.1.1.2). Natura alasid on
kirjeldatud Tabelis 4.1.1.2, kus tarniga on margitud nn esmatahtsad elupaigattibid.
Need on havimisohus olevad looduslikud elupaigattibid, mille kaitsmise eest kannab
Euroopa Liit erilist vastutust, silmas pidades seda kui suur osa nende elupaikade

looduslikust levilast jadb EL-i territooriumile.
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Tabel 4.1.1.2 Tartu valla territooriumile jadvad Natura 2000 vdrgustiku alad ja
nende kaitse-eesmargid

pindala

(km?)

kaitse-eesmark®

Alam-Pedja
loodusala
(RAH0000577)

Alam-Pedja
linnuala
(RAH0000123)

Kirikuraba
loodusala
(RAH0000677)

346,7

346,7

4,5

Elupaigatttbid: huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160), joed ja ojad
(3260), kuivad ndmmed (4030), liigirikkad niidud lubjavaesel mullal
(*6270), niiskuslembesed kdrgrohustud (6430), lamminiidud (6450), aas-
rebasesaba ja Urt-punanupuga niidud (6510), puisniidud (*6530), rabad
(*7110), rikutud, kuid taastumisv@imelised rabad (7120), siirde- ja
060tsiksood (7140), nokkheinakooslused (7150), liigirikkad madalsood
(7230), vanad loodusmetsad (*9010), vanad laialehised metsad (*9020),
rohunditerikkad kuusikud (9050), soostuvad ja soo-lehtmetsad (9*080),
siirdesoo- ja rabametsad (*91D0), lammi-lodumetsad (*91EQ) ning
laialehised lammimetsad (91F0)

Liigid: saarmas (Lutra lutra), tiigilendlane (Myotis dasycneme), harilik
tdugjas (Aspius aspius), harilik hink (Cobitis taenia), harilik vdldas
(Cottus gobio), harilik vingerjas (Misgurnus fossilis), suur-kuldtiib
(Lycaena dispar), paksukojaline jdekarp (Unio crassus), vasakkeermene
pisitigu (Vertigo angustior), laiujur (Dytiscus latissimus), témmuujur
(Graphoderus bilineatus), soohiilakas (Liparis loeselii), kollane Kkivirik
(Saxifraga hirculus) ja kaunis kuldking (Cypripedium calceolus).

Liigid:  kanakull  (Accipiter gentilis), rastas-roolind (Acrocephalus
arundinaceus), soopart e pahlsaba-part (Anas acuta), luitsnokk-part (Anas
clypeata), viupart (Anas penelope), sinikael-part (Anas platyrhynchos),
ragapart (Anas querquedula), kaljukotkas (Aquila chrysaetos), suur-
konnakotkas (Aquila clanga), véike-konnakotkas (Aquila pomarina),
laanepliil (Bonasa bonasia), sotkas (Bucephala clangula), 06d&sorr
(Caprimulgus europaeus), mustviires (Chlidonias niger), must-toonekurg
(Ciconia nigra), roo-loorkull (Circus aeruginosus), valja-loorkull (Circus
cyaneus), soo-loorkull (Circus pygargus), rukkirddk (Crex crex), vaikeluik
(Cygnus columbianus bewickii), valgeselg-kirjurahn (Dendrocopos leucotos),
mustrahn (Dryocopus martius), vaike-karbsenapp (Ficedula parva), rohunepp
(Gallinago media), sookurg (Grus grus), merikotkas (Haliaeetus albicilla),
punaselg-dgija (Lanius collurio), halldgija (Lanius excubitor), vaikekajakas
(Larus minutus), voodtsaba-vigle (Limosa lapponica), mustsaba-vigle (Limosa
limosa), manni-kabilind (Loxia pytyopsittacus), vaikekoovitaja (Numenius
phaeopus), kalakotkas (Pandion haliaetus), herilaseviu (Pernis apivorus),
tutkas (Philomachus pugnax), laanerahn e kolmvarvas-rahn (Picoides
tridactylus), hallpea-rahn e hallrahn (Picus canus), raut (Pluvialis apricaria),
tapikhuik (Porzana porzana), handkakk (Strix uralensis), voot-pddsalind
(Sylvia nisoria), teder (Tetrao tetrix), metsis (Tetrao urogallus), mudatilder
(Tringa glareola), heletilder (Tringa nebularia), punajalg-tilder (Tringa
totanus) ja kiivitaja (Vanellus vanellus).

Elupaigatiubid: rabad (*7110), rikutud, kuid taastumisvéimelised rabad
(7120), vanad loodusmetsad (*9010), rohunditerikkad kuusikud (9050),
soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080) ning siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0).

6 vastavalt korraldusele Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 v&rgustiku alade nimekiri
(https://www.riigiteataja.ee/akt/304042017006?leiaKehtiv)
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kaitse-eesmark®

Kéarevere
loodusala
(RAH0000626)

Karevere
linnuala
(RAH0000633)

Kaapa
loodusala
(RAH0000136)

Peipsiveere
loodusala
(RAH0000692)

Peipsiveere
linnuala
(RAH0000690)

Pahklisaare
loodusala
(RAH0000138)

Sinikula
loodusala
(RAH0000648)

25,1

23

346

346

7,7

0,35

Elupaigatuubid: jéed ja ojad (3260), niiskuslembesed kdrgrohustud
(6430), lamminiidud (6450), liigirikkad madalsood (7230), vanad
loodusmetsad (*9010), rohunditerikkad kuusikud (9050), soostuvad ja
soo-lehtmetsad (*9080) ning lammi-lodumetsad (*91EO).

Liigid: vaike-konnakotkas (Aquila pomarina), rabahani (Anser fabalis),
must-toonekurg (Ciconia nigra), rohunepp (Gallinago media) ja
merikotkas (Haliaeetus albicilla)

Elupaigatiibid: vahe- kuni kesktoitelised kalgiveelised jarved (3140),
niiskuslembesed ko&rgrohustud (6430), lamminiidud (6450), vanad
loodusmetsad (*9010), rohunditerikkad kuusikud (9050) ning soostuvad
ja soo-lehtmetsad (*9080).

Liigid: saarmas (Lutra lutra), palu-karukell (Pulsatilla patens), harilik
hink (Cobitis taenia), harilik v6ldas (Cottus gobio) ja harilik vingerjas
(Misgurnus fossilis).

Elupaigatiibid: vahe- kuni kesktoitelised kalgiveelised jarved (3140),
huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160), j6ed ja ojad (3260),
niiskuslembesed kdrgrohustud (6430), rabad (*7110), siirde- ja 60tsiksood
(7140), nokkheinakooslused (7150), liigirikkad madalsood (7230), vanad
loodusmetsad (*9010), soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080) ning siirdesoo-
ja rabametsad (*91D0).

Liigid: harilik téugjas (Aspius aspius), harilik hink (Cobitis taenia), harilik
v@ldas (Cottus gobio), harilik vingerjas (Misgurnus fossilis), laiujur (Dytiscus
latissimus), suur-rabakiil (Leucorrhinia pectoralis), roheline kaksikhammas
(Dicranum viride), laikiv kurdsirbik (Drepanocladus vernicosus) ja saarmas
(Lutra lutra).

Liigid: rastas-roolind (Acrocephalus arundinaceus), sinikael-part (Anas
platyrhynchos), ragapart (Anas querquedula), suur-laukhani (Anser
albifrons), rabahani (Anser fabalis), kaljukotkas (Aquila chrysaetos),
suur-konnakotkas (Aquila clanga), punapea-vart (Aythya ferina), tuttvart
(Aythya fuligula), htldp (Botaurus stellaris), s6tkas (Bucephala clangula),
06sorr (Caprimulgus europaeus), mustviires (Chlidonias niger), must-
toonekurg (Ciconia nigra), roo-loorkull (Circus aeruginosus), vaikeluik
(Cygnus columbianus bewickii), vaikepistrik (Falco columbarius), vaike-
karbsendpp (Ficedula parva), rohunepp (Gallinago media), merikotkas
(Haliaeetus albicilla), punaselg-6gija (Lanius collurio), halldgija (Lanius
excubitor), naerukajakas (Larus ridibundus), vaikekajakas (Larus
minututs), mudanepp (Lymnocryptes minimus), vaikekoskel (Mergus
albellus), suurkoovitaja (Numenius arquata), kalakotkas (Pandion
haliaetus), tapikhuik (Porzana porzana), voot-pddsalind (Sylvia nisoria)
ja teder (Tetrao tetrix).

Elupaigatiibid: huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160), rabad
(*7110), nokkheinakooslused (7150), vanad loodusmetsad (*9010),
vanad laialehised metsad (*9020), rohunditerikkad kuusikud (9050),
soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080) ning siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0).

Elupaigatitp: vanad loodusmetsad (*9010).
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kaitse-eesmark®

Sootaga Liigid: kaunis kuldking (Cypripedium calceolus) ja harilik kobarpea
loodusala 0,59 (Ligularia sibirica).

(RAH0000141)

Vooremaa Elupaigatiitbid: vahe- kuni kesktoitelised md&ddukalt kareda veega
jarvede jarved (3130), vahe- kuni kesktoitelised kalgiveelised jarved (3140),
loodusala looduslikult rohketoitelised jarved (3150), niiskuslembesed kdrgrohustud
(RAH0000137) 21 (6430) ning soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080).

Liigid: tiigilendlane (Myotis dasycneme), saarmas (Lutra lutra), harilik
hink (Cobitis taenia), harilik vingerjas (Misgurnus fossilis), laiujur
(Dytiscus latissimus) ja tdmmuujur (Graphoderus bilineatus).

Vooremaa Liigid: rastas-roolind (Acrocephalus arundinaceus), sinikael-part (Anas
linnuala platyrhynchos), suur-laukhani (Anser albifrons), rabahani (Anser fabalis),
(RAH0000069) 5 punapea-vart (Aythya farina), tuttvart (Aythya fuligula), hitp (Botaurus

' stellaris), mustviires  (Chlidonias  niger), roo-loorkull  (Circus

aeruginosus), lauk (Fulica atra), naerukajakas (Larus ridibundus),
hallpdsk-putt (Podiceps grisegena) ja tuttputt (Podiceps cristatus).

Vaagvere Elupaigatitp: lamminiidud (6450).
loodusala 0.06 Liik: harilik kobarpea (Ligularia sibirica).
(RAH0000140)

Kavandatava tegevuse seotus kaitsekorraldusega

KeHJS kontekstist (KeHJS § 3 Ig 1 p 2) lahtudes ei ole Uldplaneeringuga kavandatu
seotud ega vajalik Ghegi Natura 2000 vérgustiku ala kaitse korraldamiseks ning ei aita
otseselt ega kaudselt kaasa alade kaitse-eesmarkide saavutamisele.

Toené&oliselt ebasoodsa moju hindamine Natura-alade terviklikkusele ja kaitse-
eesmarkide saavutamisele ning leevendavate meetmete kavandamine
(planeeringu eelndule seisuga marts 2020)

M6jude prognhoosimisel arvestatakse uldplaneeringuga kavandatava maakasutuse ja
tegevustega ning anallusitakse, millised nendest vdiksid Natura alasid mdjutada.
Vajadusel tehakse ettepanekud dldplaneeringu lahenduse muutmiseks vO0i antakse
soovitused jargnevateks kavandatavate tegevuste etappideks (detailplaneeringud,
projektid, tegevusload) ja m6jude hindamiseks. M8ju prognoosimine Tartu valla Natura
2000 vodrgustiku aladele on toodud jargnevas tabelis 4.1.1.3.
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Alam-
Pedja
loodusala

Alam-
Pedja
linnuala

Kiriku-
raba
loodusala

Tabel 4.1.

1.3 Kavandavate tegevuste mdju prognoosimine Natura 2000 aladele

Leevendavate meetmete

Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang mdjule KEENTURINE ning

soovitused jargnevateks
etappideks

UP lahendusse on kantud perspektiivsed matkarajad, Et valistada ebasoodne mbju
mis kulgevad vahemalt osaliselt Ule loodusala kaitse- loodusala kaitse-eesmarkidele
eesmarkideks olevate elupaikade (sh esmatéhtsate UP tdpsusastmes, tuleb
elupaigatiiupide). loobuda UP lahendusse selliste

UP maarab Valmaotsa kilas Tallinn-TartL_l_ maantee mikfﬂ?;:\?aed fétoedur;Z?aeT:ifsséi
agrsed aIan kau.bandu.s-', teenindus- ja buroohooqe eesmarkideks olevatel
ning tootmise- ja logistikakeskuse maa-alaks, mis elupaikadel

kohati piirnevad loodusalaga. Selles piirkonnas on ’
loodusalal tegemist eeskatt veereziimi ja -kvaliteedi Kavandatava tegevuse elluviimine
suhtes tundlike metsaelupaikadega. Maa ei tohi Natura 2000 alade kaitse-
juhtotstarbekohasel arendamisel tuleb silmas pidada eesmarke kahjustada. Ebasoodsa
lahedal asuval loodusala elupaikade soodsa seisundi méju ilmnemise tdendosust on
sailimist ning valistada ka kaudsed mdjud (ntvdimalik ara hoida ning
kuivendamine, mdju vee kvaliteedile, miira mdju jm). védhendada labi
Tapsemad mdju hinnangud on vdimalik anda keskkonnaaspektide arvestamise
jargmistes etappides (detailplaneering, tegevusluba) edasistes planeeringutes ja
tegevuste detailsusastme suurenemisel. projektides ning vajadusel ette
- . I nahtud leevendusmeetmete
UP-sse on kantud teemaplaneeringu ,P&himaantee rakendamisega.

nr 2 (E263) Tallinn — Tartu — VBru - Luhamaa trassi
asukoha tapsustamine km 92,0 - 183,0° kohane
Tallinn-Tartu maantee ja sellele kavandatavad
struktuurid (risted, kogujateed jm), millel on
loodusalaga otsene puutumus. M&ju loodusalale on
hinnatud teemaplaneeringu KSH raames.

UP lahendusse on kantud perspektiivsed matkarajad, Et vélistada ebasoodne mdju
mis kulgevad vahemalt osaliselt {le linnuala ja linnuala kaitse-eesmarkidele UP
sealjuures labi mitmete loodusdirektiivi elupaikade, tapsusastmes, tuleb loobuda UP
mille kahjustamine vdib kaudselt mdjutada linnuala lahendusse selliste matkaradade
kaitse-eesmarke. ette nagemisest, mis kulgevad

. . loodusdirektiivi elupaigattipidel.
UP maarab Valmaotsa klilas Tallinn-Tartu maantee paig P

aarsed alad kaubandus-, teenindus- ja biroohoone Kavandatava tegevuse elluviimine
ning tootmise- ja logistikakeskuse maa-alaks, mis ei tohi Natura 2000 alade kaitse-
kohati piirnevad linnualaga. Maa juhtotstarbekohasel eesmérke kahjustada. Ebasoodsa
arendamisel tuleb silmas pidada lahedal asuval mdju ilmnemise tden&dosust on
linnuala linnustiku elupaikade soodsa seisundivdimalik ara hoida ning
sdilimist ning véalistada ka kaudsed mojud (ntva&hendada labi
hairimine). Tapsemad mdju hinnangud on vdimalik keskkonnaaspektide arvestamise
anda  jargmistes etappides (detailplaneering, edasistes planeeringutes ja
tegevusluba) tegevuste detailsusastme projektides ning vajadusel ette
suurenemisel. nahtud leevendusmeetmete

. . - kendami .
UP-sse on kantud teemaplaneeringu ,P6himaantee rakendamisega

nr 2 (E263) Tallinn — Tartu — V8ru - Luhamaa trassi
asukoha tapsustamine km 92,0 - 183,0“ kohane
Tallinn-Tartu maantee ja sellele kavandatavad
struktuurid  (risted, kogujateed jm), millel on
linnualaga otsene puutumus. M3dju linnualale on
hinnatud teemaplaneeringu KSH raames.

UP ei nae loodusalal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis vo8iksid loodusalale ja rakendamise vajadus puudub.
selle kaitse-eesmarkidele ebasoodsat maju

avaldada.
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Leevendavate meetmete
kavandamine ning
soovitused jargnevateks
etappideks

Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang m&jule

Karevere
loodusala

Karevere
linnuala

Kaapa
loodusala

Peipsi-
veere
loodusala

Peipsi-
veere
linnuala

UP ei nae loodusalal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis vdiksid loodusalale ja rakendamise vajadus puudub.
selle kaitse-eesmarkidele ebasoodsat maju

avaldada.

UP ei nde linnualal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis vdiksid linnualale ja selle rakendamise vajadus puudub.
kaitse-eesmarkidele ebasoodsat mdju avaldada.

UP ei nae loodusalal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis vdiksid loodusalale jarakendamise vajadus puudub.
selle kaitse-eesmarkidele ebasoodsat moju

avaldada.

Loodusala hdlmab suures osas Tartu vallas Peipsi UP lahenduse osas meetmete
jarves asuva Piirissaare. UP-ga on ette nahtud rakendamise vajadus puudub.
maakasutused (nt aianduse maa-ala; kaubandus-,
teenindus- ja biroohoonete maa-ala; tehnoehitise
maa-ala) ka loodusala piiresse, sh osaliselt
loodusala kaitse-eesmarkideks olevate elupaikade
aladega kattuvalt.

Kavandatava tegevuse elluviimine
ei tohi Natura 2000 alade kaitse-
eesmarke kahjustada. Ebasoodsa
mdju ilmnemise tden&dosust on
vdimalik ara hoida ning
Samas tuleb vélja tuua, et tegu pole uue védhendada labi
kavandatava tegevusega - koostatava keskkonnaaspektide arvestamise
Uldplaneeringuga ei muudeta kehtiva Piirissaare edasistes planeeringutes ja
valla udldplaneeringuga kavandatud maakasutust. projektides ning vajadusel ette
Piirissaare valla uldplaneering kehtestati Piirisaare nahtud leevendusmeetmete
Vallavolikogu 11.05.2016 maarusega nr 14. UP rakendamisega.

koostamine ja KSH (sh Natura hindamine) on labi

viidud koostd0s kaitseala valitsejaga. Maakasutuse

moju loodusalale on hinnatud kehtiva UP KSH

raames.

Linnuala hdlmab suures osas Tartu vallas Peipsi UP lahenduse osas meetmete
jarves asuva Piirissaare ja kattub samanimelise rakendamise vajadus puudub
loodusalaga. UP-ga on ette nahtud maakasutused (nt
aianduse maa-ala; kaubandus-, teenindus- ja
buroohoonete maa-ala; tehnoehitise maa-ala) ka
linnuala piiresse.

Kavandatava tegevuse elluviimine
ei tohi Natura 2000 alade kaitse-
eesmarke kahjustada. Ebasoodsa
mdju ilmnemise tBendosust on
Samas tuleb vélja tuua, et tegu pole uue vBimalik ara hoida ning
kavandatava tegevusega - koostatava vahendada labi
Uldplaneeringuga ei muudeta kehtiva Piirissaare keskkonnaaspektide arvestamise
valla uldplaneeringuga kavandatud maakasutust. edasistes planeeringutes ja
Piirissaare valla Uldplaneering kehtestati Piirisaare projektides ning vajadusel ette
Vallavolikogu 11.05.2016 maarusega nr 14. UP nahtud leevendusmeetmete
koostamine ja KSH (sh Natura hindamine) on l|&bi rakendamisega.

viidud koosttds kaitseala valitsejaga. Maakasutuse

mdju loodusalale on hinnatud kehtiva UP KSH

raames.
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Leevendavate meetmete
kavandamine ning
soovitused jargnevateks
etappideks

Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang m&jule

Pahkli-
saare
loodusala

Sinikula
loodusala

Sootaga
loodusala

Vooremaa
jarvede
loodusala

UP ei nae loodusalal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis voOiksid loodusalale ja rakendamise vajadus puudub.
selle kaitse-eesmarkidele ebasoodsat maju

avaldada.

UP ei nae loodusalal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis vdiksid loodusalale ja rakendamise vajadus puudub.
selle kaitse-eesmarkidele ebasoodsat maju

avaldada.

UP ei nae loodusalal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis vo@iksid loodusalale jarakendamise vajadus puudub.
selle kaitse-eesmarkidele ebasoodsat mgju avaldada

upP jargsed tiheasustusalad (neid alasid Kavandatava tegevuse elluviimine
iseloomustab erinevate funktsioonide mitmekesisus ei tohi Natura 2000 alade kaitse-
ning suuremate alade linnaline ilme) asuvad eesmarke kahjustada. Ebasoodsa
Tabivere ja Aksi piirkonnas ning osaliselt ka mdju ilmnemise tBen&dosust on
loodusalal, Saadjarve kallastel. Viimane on vdimalik ara hoida ning
loodusala kaitse-eesmargina (3130) kaitstav jarv. vdhendada labi
Uldplaneeringu lahenduse elluviimisel ei ole ette keskkonnaaspektide arvestamise
ndha otseste ebasoodsate méjude teket loodusala edasistes planeeringutes ja
kaitse-eesmarkidele. Vo&imalike kaudsete md&jude projektides ning vajadusel ette
ilmnemise tdendosust on vdimalik &ara hoida ning nahtud leevendusmeetmete
vahendada labi keskkonnaaspektide arvestamise rakendamisega.

edasistes planeeringutes ja projektides ning .

vajadusel ette nahtud leevendusmeetmete AKSI kalmistu  laiendamisel
rakendamisega. puudub eeldatavasti pikaajaline

véltimatu ebasoodne mdju, kuid
Uldplaneeringu eelndu naeb ette Aksi kalmistu (KU lahtudes ettevaatusprintsiibist on
79601:001:0483) laiendamist Kalmistu teest enne Aksi kalmistu laiendamist
Saadjarve suunas ja ca 100 m ulatuses Aksi kiriku vajalik teostada uldplaneeringuga
poole (KU 79402:001:0267). Laiendus jaab kalmistu alaks maaratud alal

Saadjarve kaldapiiranguvédndisse ja hudrogeoloogiline uuring ja
ehituskeeluvédndisse.  Saadjarv  on loodusalal uuringu tulemuste p6&hjal

kaitstav elupaigatiiibina vahe- kuni kesktoitelised tdpsustada modju loodusalale ja
mdéddukalt kareda veega jarved (3130). Arvestades, vajadusel seada leevendavad
et Saadjarv on tdna heas seisundis ja puudub meetmed.

informatsioon, et olemasolev surnuaed oleks . .
pbhjustanud negatiivset mdju jarve seisundile, Arvestades, et Gldplaneeringus
puudub surnuaia laiendusel planeeritud  kujul esitatud ~ informatsioon
hinnanguliselt oluline mdju Saadjarvele, seda ehituskeeluvéondi vahendamiseks

eeldusel et tegevus on kooskdlas kalmistuseaduses " kullalt Gldine teeb UP KSH
nimetatud piirangutega. ettevaatusprintsiibist lahtuvalt

ettepaneku Aksis Tuule 6 kinnistul
Uldplaneering teeb ettepaneku vdhendada Saadjarve vahendada ehituskeeluvoodndit
ehituskeeluvoondit Aksis Tuule 6 kinnistul 0 meetrini veekaitsevéondi piirini, ehk 10 m
veepiirist. Ehituskeeluvoédndi vahendamine jarve  kaldast. Tegemist on
véimaldab MTU Tartu Kalev jahtklubile kuuluval maa- Saadjarve kui loodusala (ihe
alal parendada jahtklubi sihipdrast tegevust - kaitse-eesmérgi soodsat seisundit
veespordi, sh treeningute ja vdistluste ning vaba aja toetava meetmega. Lisameetmete
veetmisega seotud tegevuste teenindamiseks rakendamise vajadus UP raames
vajalike ehitiste rajamist. puudub.
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Leevendavate meetmete
kavandamine ning
soovitused jargnevateks
etappideks

Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang m&jule

Linnuala hélmab Vooremaa jarvesid (Saadjarv, -, e
Soitsjarv ja Elistvere jarv) ja nende tUmbrust. U Ebasqodsa moju valtimine labi
jargsed tiheasustusalad (neid alasid iseloomustab elupaikade k_r?.utse. Rakenduvad
erinevate funktsioonide mitmekesisus ning Vooremaa jarvede loodusala
suuremate alade linnaline ilme) asuvad Tabivere ja meetmed.
Vooremaa Aksi piirkonnas ning osaliselt ka linnualal, Saadjarve

kallastel.

Tiheasustusalade ja intensiivse inimkasutusega
juhtfunktsiooniga alade arendamise md&ju linnualale
on vBimalik hinnata jargmistes etappides
(planeeringud, projektid, ehitusload jne) tegevuste
detailsusastme suurenemisel.

linnuala

UP ei nae loodusalal ega selle laheduses ette senise UP lahenduse osas meetmete
maakasutuse muutusi, mis voOiksid loodusalale jarakendamise vajadus puudub.
selle kaitse-eesmarkidele ebasoodsat méju avaldada

Vaagvere
loodusala

Natura hindamise tulemused ja jareldus (seisuga marts 2020)

Uldplaneeringu ruumilise lahenduse véljatootamisel on ildiselt arvesse véetud Natura
2000 vorgustikku kuuluvate alade paiknemist, et tagada alade ja nende Kkaitse-
eesmarkide soodne seisund. Uldplaneeringu tapsusastmes (kavandatava tegevuse
tapne iseloom puudub) ei ole planeeringu rakendumisel ette ndha valtimatute
ebasoodsate mdéjude avaldumist Natura 2000 vdrgustiku aladele ega nende
kaitse-eesmarkidele.

Soovitused jargnevateks etappideks ja lahtudes ettevaatusprintsiibist seatavad mdoju
ennetavad leevendavad meetmed:

" Et valistada ebasoodne mdju Alam-Pedja loodusala ning sellega seotult
kaudselt ka linnuala kaitse-eesmarkidele UP tapsusastmes, tuleb loobuda UP
lahendusse selliste matkaradade ette nadgemisest, mis kulgevad loodusala
kaitse-eesmarkideks olevate elupaikadel.

= Uldplaneeringus on ette nahtud Aksi kalmistu laiendamine Vooremaa jarvede
loodusalal ning ulatub ka Saadjarve (loodusala kaitse-eesmark, 3130
elupaigatitp) ehituskeeluvédndisse. Tegevusel puudub eeldatavasti pikaajaline
véaltimatu ebasoodne mdju, ettevaatusprintsiibist lahtudes tuleb enne tegevuse
ellu viimist teostada uldplaneeringuga kalmistu alaks maaratud alal
hudrogeoloogiline uuring ja uuringu tulemuste pdhjal tépsustada mdoju
loodusalale.

®  KSH teeb ettepaneku Aksis Tuule 6 kinnistul vihendada ehituskeeluvoéndit
veekaitsevdondi piirini, ehk 10 m jarve kaldast. Tegemist on Saadjarve Kkui
Vooremaa jarvede loodusala uUhe kaitse-eesmargi soodsat seisundit toetava
meetmega. Lisameetmete rakendamise vajadus UP raames puudub.

® Kdigi Natura 2000 alade puhul tuleb arvestada, et uldplaneeringuga
kavandatava tegevuse elluviimine ei tohi Natura 2000 alade Kkaitse-
eesmérke kahjustada. Ebasoodsa mdju ilmnemise t6dendosust on v&imalik
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ara hoida ning vahendada labi projektide keskkonna aspektide
arvestamise edasistes planeeringutes ja projektides ning vajadusel ette
nahtud leevendusmeetmete rakendamisega. Oigusaktidest tulenevalt tuleb
ruumilise arengu ja kaasnevate tegevuste rakendajal igakordselt kaaluda
tegevuse vdimalikku ebasoodsat mdju Natura 2000 v&rgustiku aladele ja
vajadusel algatada keskkonnamd&ju hindamise menetlus ning viia labi
Natura hindamine vajalikus tapsusastmes.

Natura hindamise taiendus (seisuga veebruar 2021)

Tulenevalt asjaolust, et uUldplaneeringu protsessi jooksul on planeeringu lahenduses
toimunud muudatusi on vajalik tdiendada ka Natura hindamist. Siinkohal tuuakse eraldi
valja Natura hindamise mdju hindamise etapp (tabel m6ju hinnangute ja meetmetega)
keskendudes uldplaneeringus toimunud muudatustele, mis Natura hindamise
kontekstis on olulised. Muus osas (uldine metoodika, alade Kkirjeldused, madju
hinnangud jne) jaab kehtima ka eelnev Natura hindamine.

Toenaoliselt ebasoodsa mdju hindamine Natura-alade terviklikkusele ja kaitse-
eesmarkide saavutamisele ning leevendavate meetmete kavandamine

M&ju prognoosimine Tartu valla Natura 2000 vdrgustiku aladele on toodud jargnevas
tabelis 4.1.1.4.

Tabel 4.1.1.4 Kavandavate tegevuste moju prognoosimine Natura 2000 aladele

Leevendavate meetmete kavandamine
ning soovitused jargnevateks
etappideks

NETIEL 2T Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang

mojule

Alam-Pedja UP-s varem loodusala labivalt kavandatud pyudub
perspektiivsete kergliiklusteede ja
matkaradade kavandamisest  loobuti,
mistdttu nende kajastamine ei ole
siinkohal asjakohane.

loodusala

Alam-Pedja UP-s varem linnuala labivalt kavandatud pyudub

linnuala perspektiivsete kergliiklusteede ja
matkaradade kavandamisest  loobuti,
mistdttu nende kajastamine ei ole
siinkohal asjakohane.

Kirikuraba UP néeb loodusalaga piirnevalt ette Kavandatava tegevuse elluviimine ei

loodusala tuuleenergeetika uuringuala, — kuhu {ohi Natura 2000 alade kaitse-eesmarke
tuuleenergeetika arendamise vdimalused kahjustada

selguvad peale uuringute I&biviimist.
Kuna Kirikuraba loodusala néol on
tegemist loodusalaga, kus Kkaitstakse Tuulenergeetika uuringuala edasiste
erinevaid méargalade  ja  metsade arenguperspektiivide  véljaselgitamisel
elupaigatuipe, siis piirnevale alale hing yuringuala edasisel arendamisel
tlfuleenergeetlka_arendamlst ei saa UP (kavad, planeeringud, projektid) tuleb
tdpsusastmes hinnata kogu uuringuala ) U
ulatuses ja kindlasti ala kaitse-eesmarke kaasnevaid keskkonnam©jusid
kahjustavaks ning seetdttu valistavaks tapsustada, labi  viia  vajalikus
tegevuseks. Mdjude ilmnemise tapsusastmes Natura hindamine ning
téenaosust on vdimalik &ara hoida ning vajadusel rakendada ette nahtud
vahendada  labi  keskkonnaaspektide jeeyendusmeetmeid (nt tuulenergeetika
arvgstgmlse gda&stgs planeerlngutgs 12 arendamise ruumiline paigutus, mabht,
projektides ning vajadusel ette néahtud - .

leevendusmeetmete rakendamisega. tehnilised lahendused jne).
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Natura ala

Leevendavate meetmete kavandamine
ning soovitused jargnevateks
etappideks

Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang

mojule

Peipsiveere
loodusala

Siniktla
loodusala

UP-ga kavandatakse Piirissaarel Saare .

. . L oy Et vélistada ebasoodne mdju loodusala
kilas  kraavi rajamist labi loodusala kaitse-eesmarkidele, tuleb loobuda UP
kaitse-eesmargiks  oleva elupaigatitibi |ahenduses Piirissaare  Saare  kiilla
liigirikkad ~madalsood (7230). Kraavi asiandusmaa kuivendamiseks méeldud
rajamise eesmark on kogukondliku kraavi kavandamisest.

aiandusmaa veereziimi reguleerimine.

Peipsiveere looduskaitseala kehtivas

kaitsekorralduskavas on 7230
elupaigatliibi puhul negatiivse tegurina
toodud soode kuivendamine.

Et valistada ebasoodne mdju loodusala
kaitse-eesmaérkidele, tuleb upP
lahenduses loobuda Peipsiveere

Kavandatava kraavi eeldav mdoju
seisnebki maapinna kuivendamises ja
seetdttu ei saa valistada ka ebasoodsa

maju tekkimist elupaigale. Ioodusalalg alandusmgade
kavandamisest loodusala kaitse-
eesmarkideks olevate

Peipsiveere loodusala kaitse- | ) - K |
eesmarkidega ei ole kooskdlas ka €lUPaigatutpidega kattuvalt.
aiandusmaade ettendgemine loodusala

kaitse-eesmargiks olevate Et vélistada ebasoodne mdju loodusala
elupaigatitipidega (niiskuslembesed kaitse-eesmarkidele, tuleb up
kérgrohustud (6430), liigirikkad lahenduses loobuda Piirissaarel
madalsood (7230)) kattuvalt. Peipsiveere loodusalale matkaradade
Aiandusmaade kasutamine neis kavandamisest loodusala kaitse-
asukohtades toob kaasa loodusliku eesmarkideks olevate
elupaiga levikuala vahendamise. elupaigatiiiipidega kattuvalt.

Peipsiveere loodusala kaitse- pijirissaarele ~ UP-ga (véljapoole
eesmarkidega ei ole kooskdlas elupaigatiiiipe) taiendavate

Piirissaarele matkaradade ettenagemine matkaradade ia vaatetorni tipsemal
loodusala kaitse-eesmargiks olevate J P

elupaigatiiipidega kattuvalt. Matkaradade planeerimisel ning projekteerimisel tuleb

ja seonduvate objektide rajamine neis kaasnevaid keskkonnamdjusid
asukohtades toob kaasa looduslike tdpsustada, labi viia vajalikus
elupaikade levikuala vahendamise. tapsusastmes Natura hindamine ning

vajadusel rakendada ette nahtud
leevendusmeetmeid (nt tdpne tehniline
lahendus, paigutus jne).

UP né&eb loodusala lahedale (lahimas Kavandatava tegevuse elluviimine ei

osas ca 60 m) ette tuuleenergeetika (opi Natura 2000 alade kaitse-eesmarke
uuringuala, kuhu tuuleenergeetika kahjustada

arendamise vdimalused selguvad peale
uuringute  labiviimist. Kuna  Sinikula
loodusala naol on tegemist loodusalaga, Tuulenergeetika uuringuala edasiste
kus kaitstakse vanade loodusmetsade arenguperspektiivide viljaselgitamisel

(*9010) elupaika, siis ala laheduses ning yuringuala edasisel arendamisel

tguleenergeetlka_ arendamist ei saa UP (kavad, planeeringud, projektid) tuleb
tdpsusastmes hinnata kogu uuringuala ) N
ulatuses ja kindlasti Sinikiila loodusala kaasnevaid keskkonnaméjusid
kaitse-eesmarke  kahjustavaks  ning t&psustada, labi  viia  vajalikus
seetdttu valistavaks tegevuseks. Mojude tapsusastmes Natura hindamine ning

ilmnemise tBendosust on vdimalik &ra vajadusel rakendada ette néahtud

hoida ning  vahendada labi jeevendusmeetmeid (nt tuulenergeetika
keskl_(onnaaspektld_e _arvestamise ,..nqamise ruumiline paigutus, mabht,
edasistes planeeringutes ja prolektldest hnilised lahend di

ning vajadusel ette nahtud t€NNIISed lahenduse ine).

leevendusmeetmete rakendamisega.
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Natura ala

Leevendavate meetmete kavandamine
ning soovitused jargnevateks
etappideks

Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang

mojule

Vooremaa
jarvede
loodusala

Vooremaa
linnuala

Uldplaneeringus loobuti Aksis Tuule 6 kinnistul Puudub
kavandatud Saadjarve ehituskeeluvoodndi
vahendamisest ning Aksi kalmistu
laiendamisest. Kui eelnevas Natura
hindamises oli ehituskeeluvééndi vAhendamist
ning kalmistu laiendamist kasitletud, siis enam

ei ole selle kajastamine asjakohane. Kavandatava tegevuse elluviimine

Uldplaneering kavandab Tabiverre ja Aksiei tohi Natura 2000 alade Kkaitse-
sadama maa-ala, mis vdimaldab Saadjarve eesmarke kahjustada. Tabivere ja
aarde rajada vaikesadamad. Saadjarv on Aksi sadama maa-ala edasisel
loodusala kaitse-eesméargina (3130) kaitstav arendamisel (planeering, projekt
jarv. vm) tuleb kaasnevaid

N . .. keskkonnamdjusid tapsustada, labi
Uldiselt ei ole vaikesadamate (sh nt lautri ja yjia vajalikus tapsusastmes Natura

paadisilla) rajamisel pGhjust eeldada olulise pindamine ning vajadusel
pikaajalise ja leevendamatu md&ju kaasnemist \3xendada ette nahtud
pinnaveele ja  veekogu Okosusteemile, |ceyvendusmeetmeid.

tingimusel et tegevus viiakse ellu kooskdlas

bigusaktidega jne. Mdjude ilmnemise
tdendosust on v@imalik &ra hoida ning
vahendada labi keskkonnaaspektide

arvestamise edasistes planeeringutes ja
projektides ning vajadusel ette nahtud
leevendusmeetmete rakendamisega.

Uldplaneeringu lahenduse elluviimisel ei ole
ette naha pikaajaliste ebasoodsate
leevendamatute mojude teket loodusala
kaitse-eesmarkidele.

UP-sse on sisse kantud olemasolevate Puudub
elektriliinide lahenduse muudatus. Seoses

Eesti elektrisisteemi  sinkroniseerimisega
Mandri-Euroopa sliinkroonalaga
rekonstrueeritakse 330 kV dhuliin Balti-Tartu
olemasolevas liinikoridoris ning tfstetakse
paralleelselt kulgev 110 kV &huliin Tartu-Saare
rekonstrueeritava liiniga samadele mastidele.

Mdlemad liinid labivad hetkel linnuala: Balti-
Tartu kulgeb linnualal ca 1,3 km pikkusel 16igul
ning Tartu-Saare ule 4 km pikkusel [6igul.
Kavandatav rekonstrueerimine toob kaasa Ule
4 km liinikoridori likvideerimise linnualalt ning
liini paigutamise Balti-Tartu liinikoridori sealse
6huliiniga samadele mastidele. Tegevust on
linnuala kaitse-eesmaérkide seisukohast
positivse mdjuga, kuna potentsiaalne oht
linnustikule (tehislik takistus, kokkupdrked,
hukkumine) vaheneb liinide pikkuse olulise
védhenemise t6ttu linnualal ning edaspidi on
liinid ainult Ghes, mitte kahes asukohas.
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Natura hindamise tdiendus (seisuga august 2021)

Natura hindamist tdiendatakse siinkohal UP koosk6élastamise ja arvamuse andmise
etapis laekunud tagasisidest ja UP-s tehtud muutustest lahtuvalt. Korratakse Natura
hindamise mdju hindamise etappi (tabel m6ju hinnangute ja meetmetega)
keskendudes uldplaneeringus toimunud muudatustele, mis Natura hindamise
kontekstis on olulised. Muus osas (uldine metoodika, alade Kkirjeldused, mdju
hinnangud jne) jddb kehtima ka eelnev Natura hindamine.

Toenaoliselt ebasoodsa mdju hindamine Natura-alade terviklikkusele ja kaitse-
eesmarkide saavutamisele ning leevendavate meetmete kavandamine

M&ju prognoosimine Tartu valla Natura 2000 vdrgustiku aladele on toodud jargnevas
tabelis 4.1.1.5.

Tabel 4.1.1.5 Kavandavate tegevuste moju prognoosimine Natura 2000 aladele

Leevendavate meetmete
Natura ala [Seotus Uldplaneeringuga ja hinnang mdjule kavandamine ning soovitused

jargnevateks etappideks

Kirikuraba Koosk8lastamise ja arvamuse andmise etapis esitas pyudub

loodusala Kaitseministeerium seisukoha Tartu valla
territooriumile  tuuleenergia uuringualasid mitte
kavandada, kuna mistahes kdrgusega elektrituulik

Tartu valla territooriumil voib vahendada
riigikaitseliste ehitiste toédvbOimet. Sellest tulenevalt
tuuleenergeetika uuringualasid planeeringus

(seisuga august 2021) ette ei néhta.

Jégeva maakonnaplaneering kavandab iht
alternatiivset Kaitseliidu lasketiiru asukohta
(Kirikuraba) ka Tartu valla territooriumile. Lasketiiru
ohuala kattub Kirikuraba loodusalaga. Uldplaneering
kajastab lasketiiru asukohta informatiivsena ning
mdju loodusalale on hinnatud maakonnaplaneeringu
KSH raames.

Peipsiveere UP-s kavandati loodusale Piirissaarel Saare kiilas pyudub

loodusala kraavi, mille rajamisest loobuti kuna valistatud ei
olnud ebasoodsa mdju tekkimine loodusala kaitse-
eesmaéarkidele. Samuti loobuti UP lahenduses
aiandusmaade ja matkaradade kavandamisest
loodusala kaitse-eesmarkideks olevate
elupaigatuipidega kattuvalt. Seetdttu ei ole nende
kajastamine siinkohal enam asjakohane.

Natura hindamise tulemused ja jareldus

Uldplaneeringu ruumilise lahenduse valjaté6tamisel on uldiselt arvesse vdetud Natura
2000 vorgustikku kuuluvate alade paiknemist, et tagada alade ja nende kaitse-
eesmarkide soodne seisund. Kéesoleva Natura hindamise tulemusel tuvastati siiski ka
mitmeti tegevusi, mille puhul oli vajalik UP pdhilahenduse korrigeerimine ebasoodsa
mdju valistamiseks ning mdnel juhul oli vajalik leevendavate meetmete rakendamine.
UP lahenduse korrigeerimise jargselt (kdikide korrigeerimise ettepanekutega on UP
lahenduses arvestatud) v8ib delda, et planeeringu elluviimine ei too kaasa ebasoodsat
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moéju Natura vorgustiku aladele ega nende kaitse-eesmarkidele kui rakendatakse
leevendavaid meetmeid.

Kaesoleva Natura hindamise raames kavandatakse jargmised leevendavad
meetmed, mille rakendamisel on véimalik ara hoida ebasoodsa m6ju teke Natura
2000 vBrgustiku aladele ja nende kaitse-eesmaérkide:

"  Tabivere ja Aksi sadama maa-ala edasisel arendamisel (planeering, projekt vm)
tuleb kaasnevaid keskkonnamdjusid tapsustada, labi viia vajalikus
tapsusastmes Vooremaa jarvede loodusalale Natura hindamine ning vajadusel
rakendada ette nahtud leevendusmeetmeid.

" Piirissaarel Peipsiveere loodusalale UP-ga tdiendavate matkaradade ja
vaatetorni tapsemal planeerimisel ning projekteerimisel tuleb kaasnevaid
keskkonnam@jusid tapsustada, labi viia vajalikus tapsusastmes Natura
hindamine ning vajadusel rakendada ette nahtud leevendusmeetmeid (nt tdpne
tehniline lahendus, paigutus jne).

Kdigi Natura 2000 alade puhul tuleb arvestada, et tUldplaneeringuga kavandatava
tegevuse elluviimine ei tohi Natura 2000 alade kaitse-eesméarke kahjustada.
Ebasoodsa moju ilmnemise téendosust on vOimalik ara hoida ning vdhendada
labi projektide keskkonna aspektide arvestamise edasistes planeeringutes ja
projektides ning vajadusel ette nahtud leevendusmeetmete rakendamisega.
Oigusaktidest tulenevalt tuleb ruumilise arengu ja kaasnevate tegevuste
rakendajal igakordselt kaaluda tegevuse vdimalikku ebasoodsat mo6ju Natura
2000 vorgustiku aladele ja vajadusel algatada keskkonnam&ju hindamise
menetlus ning viia labi Natura hindamine vajalikus tdpsusastmes.

ROHELINE VORGUSTIK

Olemasoleva olukorra ulevaade

Rohelisele voérgustikule on aegade jooksul antud erinevaid definitsioone, Kkuid
tdnapaevases tdhenduses mdistetakse rohelise vdrgustiku all kogu nn rohelist
(veebkoslsteemide iseloomustamisel ka sinist) ruumi ehk rohetaristut tervikuna.
Rohetaristu all mdistetakse nii linnas kui maal paiknevat looduslike ja poollooduslike
alade ja muude keskkonnaelementide strateegiliselt kavandatud v&rgustikku, mis on
loodud ja mida hallatakse selleks, et pakkuda mitmesuguseid dkosilsteemiteenuseid”.
Inimese poolt Uheks tajutavamaks okosisteemi hiveks on rekreatiivsed teenused.
Rohevdrgustik koosneb nii kaitsevaartusega (sh kaitsealad, Natura 2000 vérgustik,
kaitstavate liikide puUsielupaigad jm) ja kaitsestaatuseta kdrge loodusvéaartusega
aladest (méargalad, looduslikud metsad, luhad jm); looduslikest maastikuelementide st
(nt jb6ed/jarved ja nende looduslikud kaldad, metsatukad, pargid, hekid);
poollooduslikest aladest (nt inimtegevuse kaasabil tekkinud parandkooslused nagu
puis-, ranna- jm niidud); aga ka tehnilistest rajatistest (nt 6koduktid jm l&bip&&asud
loomadele) ning linnaehituslikest elementidest (rohelised seinad, katused jms). Kuna
antud juhul on tegemist Uldplaneeringu KSH-ga siis on asjakohane on vélja tuua, et
planeerimisseadus defineerib rohelist v8rgustikku kui eri tlldpi 6koslsteemide ja
maastike sailimist tagavat ning asustuse ja majandustegevuse mdjusid tasakaalustavat
looduslikest ja poollooduslikest kooslustest koosnevat slsteemi, mis koosneb
tuumikaladest ja neid ihendavatest rohekoridoridest.

7 Okosuisteemiteenused - vaga mitmesugused keskkonnakaitselised, sotsiaalsed ja majanduslikud hiived,
mida 6kosusteemid inimkonnale pakuvad.
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Rohelise vdrgustiku struktuuri ja selle elementide ruumiline méaaratlemine on aluseks
funktsioneeriva vérgu loomisel. Rohelise vdrgustiku struktuurielementideks on tugialad
ja koridorid, mis koos funktsioneerides moodustavad sidusa elurikkust ja
Okosiisteemiteenuseid toetava vdrgustiku.

TUGIALA

Enamasti loodus- v8i keskkonnakaitseliselt vaartustatud alad (kaitsealad,
hoiualad, vaariselupaigad ehk VEP-id, Natura elupaigad jne) ja/vBi kdrge
elurikkusega ja/vBi RV seisukohalt olulisi dkoslUsteemiteenuseid pakkuvad
alad.

KORIDOR

Tugialasid thendavad elemendid, mille eesmérk on tagada rohevdrgu sidusus,
aidata kaasa tugialade k&rge elurikkuse sailimisele, vahendada elupaikade
havimise ja killustumise mdju elustikule. Koridorid on tugialadega vdrreldes
vahem massiivsed ja kompaktsed ning ajas kiiremini muutuvad V@i
muudetavad.

Rohelise vorgustiku kasitluse aluseks vdetakse Tartu valla piires kehtivate haldusreformi
eelsete valdade Uldplaneeringute lahendused. Tapsemalt on rohevdrgustiku osas arvestatud
endise Tartu, Tabivere, Laeva ja Piirissaare valdade Uldplaneeringute lahendusi.

Mojude hindamine

Arvestades olemasolevat ja perspektiivset maakasutust, nahti kédesoleva KSH
tulemina vajadust rohelise vdrgustiku ruumilist paiknemist (vG6rreldes iulal
kirjeldatud eelnevate Uldplaneeringute lahendustega) tdpsustada. KSH kaigus
tehtud ettepanekut rohev&rgu struktuuri muudatuste osas illustreerib joonis
4.1.1.3.

Rohevdrgu laienduste ettepanekud tulenesid vajadusest h8lmata voOrgustikku sealt
seni valja jadnud vaartuslikke alasid, kaitstavaid objekte, niite, vooluveekogusid ja
nende kaldaid ning Uhendusteid erinevate tugialade vahel. Olulisemad rohevérgu
laiendamise pdhjused on vélja toodud jargnevalt:

- Kaitstavad loodusobjektid (sh kavandatavad) ja Natura 2000 vdrgustik.
Jéalgiti, et ulatuslikumad kaitstava loodusega alad ning need kaitstavad
objektid, mille puhul on rohelisel vdrgustikul toetav roll, oleksid
rohevérgustikuga kaetud. Suures osas oli rohevdrk juba kaitstavaid alasid ja
objekte kattev, kuid siiski leidus piirkondi, kus hinnati vajalikuks rohevérgu
laiendamine, et haarata kogu kaitstav ala rohevdrgu alasse — nt Alam-Pedja ja
Karevere, Vooremaa jarvede loodusalad, Vooremaa linnuala, Peipsiveere
loodus- ja linnuala, Vooremaa maastikukaitseala, kavandatav Marjakingu
looduskaitseala.

- Veekogud ja nende kaldad. Suuremad ja olulisemad jarved (Elistvere ja
Kaiavere) ning jdoed (Emajdgi, Amme j6gi, osa Laeva joest jne) olid enamasti
juba rohevérku haaratud. Lisaks moodustati rohev8rgu koridor piki Laeva jége
ja selle kaldaid ning haarati vdrgustikku ka Saadjarv, Soitsjarv, Raigastvere ja
moned vaiksemad jarved.

- Maardlad. Seni rohevdrgust véljaldigatud maardlate alad lisati rohevérgustiku
koosseisu, nt Laukasoo turbamaardla Tartu valda jaavad looduslikult
haljastatud osad ja Méllatsi turbamaardla alad.

- Loodi uhendusi tugialade vahel. Lisati Uhendusi (koridore) rohevdrgu
ulatuslikemate alade vahele sobiva maakasutusega piirkondadesse.
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- Loodi wuusi tugialasid looduslikelt sobivates kohtades. Lisati mdned
tugialad ka valdavalt loodusliku maakasutusega piirkonda, kus olemasolev
rohevdrk on suhteliselt suurel alal puuduliku katvusega, nt Viidike, Tammistu ja
Tila killade piirkonda.

Rohevérgu vahendamise ettepanekud tulenesid véljakujunenud vO&i kavandatava
maakasutuse sobimatusest rohevdrgu alale ning struktuuri piiride Ghtlustamise
vajadusest..

Vastavalt ettepanekutele korrigeeritud Tartu valla rohevdrgu kogupindala suurenes
vOrreldes varasemate uldplaneeringute jargse rohevérguga ca 68 kmz2 vérra.

. |:] Tartu vald rohevorgu laiendused koostatavas

g roheline vorgustik endiste Tartu valla ldplaneeringus

Tartu, Tabivere, Laeva ja Piirissaare EX] rohevrgu vahenemine koostatavas
valdade ildplaneeringutest Tartu valla Uldplaneeringus
0 5 10 km
Vadavere | —

Piirissaar

Lorem ipsum '+

Puurmani

Altrrg

Tartu

Joonis 4.1.1.3 Rohelise vdrgustiku téapsustamise ettepanek Tartu valla

Uldplaneeringus (seisuga marts 2020)

Rohelise voérgustiku ja selle toimimise seisukohalt on oluline, et rohevérgu aladel
sdiliksid (pool)looduslikud kooslused ja liikide elupaigad, samas on oluline ka
looduslike alade omavahelise sidususe tagamine. Rohevdrgu seisukohalt on
Uldplaneeringu kontekstis aktuaalseimad teemad intensiivse inimkasutusega alade
paiknemine ja areng ning erinevad joonobjektid (eeskatt transporditaristu).

Intensiivse inimkasutusega maakasutus ja roheline vorgqustik

Maakasutused, millega kaasneb intensiivhe inimtegevus, on rohevdrgu eesmaérkidega
enamasti vastuolus ja vdivad tekitada konflikte. Uldplaneeringus on rohevdrgu
seisukohalt konfliktseteks nditeks tiheasustusega alad. Need on valla territooriumi
osad, kus iseloomulik on erinevate funktsioonide mitmekesisus ning suuremate alade
linnaline ilme. Tiheasustusalad h6lmavad erineva juhtotstarbega maid, néiteks elamu-
kaubandus- ja teenindus jm maid. Viimaseid ja ka muid v8imalikke konfliktseid
maakasutusi (kompaktse hoonestusega alad jne) on méaratud ka véljapool
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tiheasustusalasid. Need maakasutused ei ole rohevdrgustiku 6koloogilist funktsiooni
toetavad ja Uldplaneeringu lahenduse kohaselt ei paikne olulisemad ja ulatuslikumad
neist aladest uldjuhul rohevdrguga kattuvalt. Samas on mdnedes asukohtades
kattuvus rohevdrguga olemas ning nendes piirkondades tuleb tegevuste
planeerimisel ja elluviimisel arvestada, et rohelise vdrgustiku funktsioonid ei
saaks hairitud ning jargida rohevérgule seatud kasutustingimusi. Uldplaneeringu
lahenduse elluviimine ei too valtimatult kaasa ebasoodsat mdju rohevérgule, kuid
vajadusel tuleb analiiiisida mdju konkreetses asukohas vastavalt kavandatavale
tegevusele. Joonis 4.1.1.4 toob valja erinevate vdimalike konfliktsete maakasutusega
alade paiknemise rohevérgu suhtes.

e [ art vaid
roheline vorgustik (Tartu valla iildplaneering)

erinevad intensiivse inimtegevusega maakasutusega alad
i, /Sy (tiheasustus- ja kompaktse hoonestusega, kaubandus-,

X S 3 teenindus-, elamumaa jm juhtotstarbega alad)
‘ 0 5 10 km

Puurmani

Tartu - - Sava  Kikaste

Joonis 4.1.1.4 Uldplaneeringuga maéaratud rohevérgustiku ja intensiivse
inimkasutusega maakasutused Tartu vallas (seisuga mai 2020)

Transporditaristu ja roheline vorgustik

Rohevérgu toimimise seisukohalt on asustuse korval Uheks olulisemaks konfliktide
allikaks taristu, eeskatt suurem transporditaristu (maanteed, raudteed). Tartu vallas
moodustavad olulisemaid konfliktkohti kérge liiklussagedusega maanteed rohevérguga
ristudes. Tartu vallas on nendeks T2 Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa, T39 Tartu-Jégeva-
Aravete, T3 JBhvi-Tartu-Valga, T43 Auvere-Kallaste-Omedu maanteed.

Tartu valla territooriumil on rohevérgustikku l&bivatest maanteedest koérgeim
liiklussagedus Tallinn-Tartu maanteel, kus 2018. aasta andmetel liikus 60paevas
keskmiselt ca 7500 sdidukit. Sellise liiklussagedusega maantee on loomadele
tugevaks barjaariks ning maantee mira ja liiklus peletab hulga isendeid ning paljud
hukkuvad liikluses. Tartu valla territooriumil on Kéarevere ja Valmaotsa kilade vaheline
I6ik maanteest piiratud ulukitaraga ning ulukitele on loodud kaks samatasandilist
labipdéasu, neist tks asub rohevérgu alal (Joonis 4.1.1.5). Rohevdrgustiku sidususe
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osas on vajalik hinnata ka Sinikila labiva Tallinn-Tartu maantee loomaohtlikkust
ja kaaluda leevendavate meetmete rakendamist, mida tehakse enamasti
rilgimaanteede rekonstrueerimisprojektide lahenduste véljaté6tamisel. Ka teiste,
vaiksema liikluskoormusega ja vahem konfliktsete pdhi- ja tugimaanteede
rekonstrueerimisprojektide raames on asjakohane Ule vaadata konfliktid rohelise
vdrgustikuga ning vajadusel leida leevendavad meetmed.

Valda labib pdhja-ldunasuunaliselt Tartu-Tallinn raudtee. Planeeringuga maaratakse
raudtee trassi koridor raudteelbigu Tabivere-Kéarkna ja Karkna-Tartu vahel. Kui
dldjuhul raudteetrassi asukoht on ei muutu, siis kahes kohas on dgvendused, mis
jaavad ka rohelise vdérgustiku alale (Joonis 4.1.1.5 sinised sddrid). Ogvendamine
vBimaldab reisirongide kiiruse tdstmist. Sealjuures toob uldplaneering tingimusena, et
rohevérgustikus on uldjuhul vastunédidustatud teatud taristute (nt kiirteed, prugilad,
jaatmehoidlad ja teised kdrge keskkonnariskiga objektid) rajamine. Juhul, kui uute
taristute rajamine, sh rekonstrueerimine, on valtimatu, tuleb planeeringu kaigus
hoolikalt valida rajatiste asukohta ning vajadusel rakendada leevendavaid meetmeid
(nt 6koduktid, loomatunnelid vm labipdasu véimaldavad meetmed). Ogvenduste
piirkonnad ei ole ulatuslikud ning tarastamata raudtee mdju rohevdrgule jaab
tdendoliselt sarnaseks olemasolevaga. Vorbuse 6gvenduse projektile on juba eraldi
labi viidud KMH, ka teiste 6gvenduste projektlahenduse valjatédtamisel tuleb
arvestada rohelise vorgustiku eesmarke ja kaaluda leevendusmeetmete vajadust.

o s 10 km
s - L] Tartuvald
7] rohevérk

H— raudtee

Aasta keskmine liiklussagedus
maanteedel (2018)

4000-6000 autot 66paevas
UL 6000-8000 autot 56paevas

O\ = 8000-10000 autot 6pédevas
© = >10000 auto 66pdevas

Matsaiis
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Joohis 4.1.1.5 Rohevdrgustik ja transporditaristu Tartu vallas

Kokkuvdte ja leevendavad meetmed

® KSH tegi ettepaneku rohelise voérgustiku paiknemist dldplaneeringus
tapsustada (vt Joonis 4.1.1.3).
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Lisaks teeb KSH ettepaneku lldplaneeringus arvestada jargmiste tingimustega:

® Aladel, kus tiheasustusalad v&6i kompaktse hoonestusega alad kattuvad
rohevérgustikuga (vt Joonis 4.1.1.4), tuleb tegevuste edasisel planeerimisel ja
elluviimisel arvestada, et rohelise v8rgustiku funktsioonid ei saaks hairitud ning
jargida rohevorgule seatud kasutustingimusi. Vajadusel tuleb hinnata madju
rohevérgustikule konkreetses asukohas vastavalt kavandatavale tegevuse
detailidele. Tegevust neil aladel tohib ellu viia vaid juhul, kui sellega ei kaasne
olulist ebasoodsat mdéju rohevérgustiku toimimisele.

"  Pohi- ja tugimaanteede dikude, mis labivad rohevérgustikku,
rekonstrueerimisprojektide raames tuleb konfliktile rohelise vorgustikuga
tahelepanu pddrata ning vajadusel leida leevendavad meetmed. Eraldi v6ib
valja tuua Sinikula l&biva Tallinn-Tartu maantee, kus konflikt maantee ja
rohev@rgustiku vahel avaldub kdige teravamalt.

® Tallinn-Tartu raudtee rekonstrueerimisprojektide raames tuleb raudtee
dgvendamisel samuti arvestada rohelise vdrgustiku eesmarkidega ja kaaluda
leevendusmeetmete vajadust.

Rohelise vdrgustiku tdiendused peale planeeringu ja KSH aruande eelndu
avalikustamist

Peale eelndu avalikustamist tehti uldplaneeringus vaikseid korrektuure nii
maakasutuse kui rohevdrgustiku paiknemise osas.

Hinnanguna vO8ib vdlja tuua, et Uldplaneeringus (seisuga veebruar 2021) kavandatav
rohevorgustikuga kattuv konfliktne maakasutus, eeskatt tiheasustusalad ei ole kogu
rohevlrgu struktuuri ja paiknemist arvesse vottes hetkel rohevdrgu alal ulatuslik ja
rohevorgu funktsioneerimist tervikuna hdiriv. Edasist maakasutuse intensiivistumist
rohevdrgus aitavad piirata mitmed Uldplaneeringus seatud tingimused. Néaiteks keelab
UP uute tiheasustusega ja kompaktse hoonestusega alade kavandamine rohelise
vOrgustiku aladel. Samuti on seatud konkreetsed arvulised n6uded tagamaks hajusale
asustusmustrile omast ehitamist rohevdrgus (nt kinnistu suurus vadhemalt 2 ha, aiaga
piiratava duemaa suurus kuni 0,4 ha, koridoride puhul vdhemalt 70 m laiune ala
sdilitatakse looduslikuna) jne. Siiski on endiselt asjakohane arvestada KSH-s eelnevalt
esitatud soovituste ja tingimustega.

KSH aruande eelndu kooskdlastamise ja arvamuse andmise etapis (seisuga august
2021) tehti ettepanek Uule vaadata rohelise vorgustiku sidusus naabervaldade
rohevBrguga, sealjuures arvestades valdade koostatavates Uuldplaneeringutes
planeeritava rohevérgu struktuuriga. KSH hinnangul on Tartu valla rohevdrk uldjuhul
naabervaldade rohevdrguga sidusalt Uhendatud. Peipsidére vallaga piirnemisel oleks
siiski vajalik rohevdrgu piire koostdds Ule vaadata ja vajadusel Uhtlustada.

PINNAS JA MAASTIKUD

Tartu valla territoorium jaab valdavas osas Kesk-Devoni Narva ja Arukila lademete
avamusalale. Narva lademes levivad liivakivid, domeriidid ja dolomiidid, Arukila
lademes aga peamiselt liivakivid ja aleuroliidid. Kitsa ribana l|abib kirde-edela
suunaliselt valla territooriumi Kesk-Devoni Parnu lademe liivakivide avamusala. Alam-
Siluri Raikkula lademe lubjakivide ja dolokivide avamusala on vaid vaga vaikeses osas
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valla pdhja ja kirde osas. Maa-ameti 1:400 000 avaliku teenuse kaartide kohaselt
avanevad vaikses osas valla kirdeosas ka Alam-Siluri Juuru lademe lubjakivid.

Maastikuliselt jadb Tartu valla ladneosa Vortsjarve madalikule, pdhja- ja keskosa
Vooremaa maastikurajooni, idaosa Ugandi lavamaale ja Piirissaar Peipsi madalikule®.
Pinnakattes levivad valdavalt liivsavi- ja savilivmoreen, jadjarve setted (savid, liivad),
mis madalamates kohtades voorte vahel katavad sligavamal lasuva liivsavi ja saviliiva.
Valla laadneosas, Piirissaarel ning voorte vahelistel liigniisketel aladel levivad
ulatuslikult erinevad turvastunud setted. Pinnakatte paksused on suuremad voorte
piirkonnas (kohati kuni 70 m) ja vaiksemad madalikel. Valdavalt on pinnakatte
paksused vahemikus 5-20 m.

Tartu valla territoorium ja&b leostunud ja leetunud kamar-karbonaatmuldade ning
kamar-leetmuldade valdkonda. Muldadest on vallas levinumad leostunud ja
mitmesugused gleimullad, valla ida- ja kaguosas kahkjad mullad. Valla ladneosas on
Ulekaalus madalsoo, raba- ja siiresoomullad. Madalsoo mullad levivad samas hajusalt
ka Ule kogu valla territooriumi madalamates liigniisketes kohtades (nt voorte vahel).

Mdju pinnase omadustele on tihedalt seotud moéjuga vesikeskkonnale — veereziim
mdojutab oluliselt pinnase niiskusomadusi ning veega jéuab pinnasesse ka mis tahes
tegevusest vOi allikast lahtuv reostus. Vastavat mdju on detailsemalt kasitletud
aruande peatukis 4.1.4 P6hja- ja pinnavesi.

M6&ju maastikele vdib Uldplaneeringu kontekstis tuleneda eelkdige uue maakasutuse
planeerimisest (asustuse, to6stus- ja logistikaalade suunamisest) ning uute
taristuobjektide kavandamisest.

Mdju loodusmaastikele (sh rohevdrgustikule) on tapsemalt kasitletud ké&esoleva
aruande peatikis 4.1.1.3 ning moju kultuuriliselt vaartuslikele maastikele on kasitletud
tdpsemalt kasitletud aruande peatikis 4.3.

Lisaks eelmainitule on maastike puhul asjakohane kéasitleda ka p6llumajandusmaastike
temaatikat, seejuures on oluline kaitsta eelkdige vaartuslikke pdllumajandusmaid.
Vaartuslik pbéllumajandusmaa on keskmisest k6rgema boniteediga pdllumajandusmaa -
piiratud ning taastumatu ressurss, mis on vaga oluline pdllumajanduslikuks
tegevuseks, eelkdige toidu tootmiseks.

Uldplaneeringuga on tapsustatud esialgset Tartu maakonnaplaneeringus kajastatud
vaartusliku pollumajandusmaa ulatust jargmiselt: vaartusliku podllumajandusmaa
maaratlemisel esmane kaardikiht tuli maakonnaplaneeringutest. Uldplaneeringuga
tapsustati esmast kaardikihti kohalikest oludest tulenevalt, arvestades muudatusi
olemasolevas maakasutuses ja ehitatud keskkonnas. Valja jaeti kehtestatud
detailplaneeringute  alad, ©duemaad, metsaalad, Uldplaneeringuga maéaratud
maakasutuse juhtotstarbega alad. Samuti arvestati p6llumajandusmaa massiivi
suurust, st vaartuslikuks pdllumajandusmaaks ei maaratud vaiksemaid kui kahe hektari
suuruseid pdllumajandusmaa massiive.

Vastavalt tldplaneeringu seletuskirjale on vaartusliku pdéllumajandusmaa maératlemise
ja maade kasutustingimuste seadmise (ldine eesmark tagada nende sailimine
vBimalikult suures ulatuses ja kasutada neid sihiparaselt pdllumajanduslikuks
tegevuseks. Selle tagamiseks on planeeringus seatud tingimused vaartuslikule
pbllumajandusmaale  ehitamiseks. Seeldbi on tldplaneeringul  vaartusliku
pbllumajandusmaa kui ressursi sailimisele tldjoontes soodne mdgju.

Uldplaneeringuga ehitusalade ulatust markimisvaarselt ei suurendata (summaarselt
hoopis véhendatakse), mistbttu vaartuslike pdllumajandusmaade pindala seelébi
oluliselt ei vahene (vbrreldes Tartu ja Jdgeva maakonnaplaneeringutes maératud
aladega).

8 Arold, I. (2005). Eesti maastikud (Ik 175). Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus.
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Kdéige rohkem mdojutatakse vaartuslikke pdllumaid Tartu linna naabruses — Kdrvekiila ja
Vahi aleviku ja Tila killa piirkonnas, kus vaartuslikele p6llumajandusmaadele ndhakse
ette uued juhtotstarbed. Suuresti on tegemist aladega, mis on juba Tartu
maakonnaplaneeringus maaratletud tiheasumi laienemisaladena. Kdige suurem
planeeringuga kavandatav maakasutuse muudatus vaartusliku p6éllumajandusmaa
arvelt (mis jaab suures osas valja ~maakonnaplaneeringus maéaratud tiheasumi
laiendusaladest) on kavandatav kultuuri- ja spordiasutuse ning kaubandus-, teenindus-
ja biiroohoone maa-ala (UK/A), mis asub vanast Raadi lennuvélja lennurajast pdhja
pool — joonis 4.1.2. See h&lmab endas ca 90 ha suurust ala, mis on Tartu
maakonnaplaneeringus vaartusliku péllumajandusmaana maaratletud.

>

Jooms 4.1.2 Planeermguga kavandatav kultuuri- ja spordiasutuse nlrig kaubandus-
teenindus- ja bliroohoone maa-ala Tila kiilas seisuga mérts 2020 (tahistatud sinisega).
Valjavdte Tartu valla Uldplaneeringu Kérvekila, Tila, Vahi piirkonna kaardilt

KSH toob seega vadlja, et nimetatud asukohas on uldplaneeringul otsene ebasoodne
mdju vaartusliku pbéllumajandusmaa kui ressursi sailimisele. Aga arvestades ka alal
juba kehtestatud detailplaneeringut ning asjaolu, et Tartu linna l&dhipiirkonnas on
suuremaid kompaktsemaid kultuuri- ja spordiasutuste rajamiseks sobivaid alasid vahe,
ei pea KSH kirjeldatud md&ju oluliseks ebasoodsaks mdjuks. Tegemist on regionaalse
huviga ning vallavalitsusel on kaalutlusdigus, kuidas linnaldhedast maad antud
asukohas vdimalikult efektiivselt kasutada.
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MAAVARAD

Olemasoleva olukorra ltlevaade

Maa-ameti kaardirakenduse ja Eesti maavarade 2018. aasta koondbilansi® andmetel
jaavad Tartu valda kas tervikuna v8i osaliselt mitmed liiva- ja kruusa- ning
turbamaardlad ning Uks savimaardla.

Liiva- ja kruusamaardlad
- Inglisméae (Ingliméae) (reg nr 726)
- Pddravalja (reg nr 331)
- Maramaa (reg nr 211)
- Kéamara (reg nr 722)
- L6hmuse (Laeva ll) (reg nr 742)
- Kobratu (reg nr 833)
- Kikivere (reg nr 939)
- Kukemetsa (reg nr 829)
- Palalinna (reg nr 927)
- Lammiku (reg nr 85)

Turbamaardla
- Mollatsi (reg nr 233)
- Laukasoo (reg nr 201)
- Lava (reg nr 292)
- Kaiu (reg nr 298)
- Kaiavere (reg nr 312)
- Ulpe (reg nr 307)
- Emajbe-Pedja (reg nr 196)
- Kiriku (reg nr 247)
- Sortsi (reg nr 287)
- Visusti (reg nr 138)

Savimaardla
- Laeva (reg nr 755)

Tuginedes Maa-ameti andmetele on Tartu valla territooriumil valjastatud 20 kehtivat
keskkonnaluba liiva ja/vbi kruusa kaevandamiseks ja Uks loataotlus (Korbatu Il
liivakarjaari kehtiva loa muutmiseks) on menetluses. Enamik karjaaridest paikneb valla
kaguosas, eemal kaitsealadest. Ulevaade méaeeraldistest, millel on kehtiv
keskkonnaluba, aga ka maardlate paiknemisest, Ulejadnud maeeraldistest ja
uuringualadest vallas ning Kkaitstavatest loodusobjektidest (kaitsealad, hoiualad,
pusielupaigad) on esitatud joonisel 4.1.3.

9 https://geoportaal.maaamet.ee/docs/geoloogia/koondbilanss 2018.pdf?t=20190522133548
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Mdjude hindamine

Uldplaneeringuga  ei kavandata tdiendavalt maetdostusmaad ega  uusi
kaevandamisalasid. Samuti ei kavandata Uuldplaneeringus uut maakasutust, mis
mdojutaks arvele vBetud maavaravaru kaevandamisvaarsena sdilimist vdi halvendaks
juurdepadsu maavarale. Lisaks on uldplaneeringu seletuskirjas mé&éaratud tingimused,
millest kaevandamistegevusel tuleb ldhtuda. Positiivse mdjuna vdib vélja tuua, et
maératud tingimused kindlasti aitavad vé&hendada kaevandamistegevuse
ebasoodsat keskkonnamdju.

Alates 2018. aastast on Tartu valla territooriumil esitatud kaks geoloogilise uuringu loa
taotlust 10;

- Kobratu VII uuringuruumi geoloogilise uuringu loa taotlus;
- Kivikevere Il uuringuruumi geoloogilise uuringu loa taotlus;

ja 4 keskkonnaloa taotlust v0i olemasoleva loa muutmise taotlust:

- Kukemetsa Il liivakarjaari maeeraldise maavara kaevandamise loa nr TARM-
076 kehtivusaja pikendamine;

- Ldéhmuse Il kruusakarjaari maeeraldise maavara kaevandamise loa taotlus;

- Kobratu liivakarjaari méaeeraldise maavara kaevandamise loa taotlus;

- Kobratu Il liivakarjaari méaeeraldise maavara kaevandamise loa muutmise
taotlus.

Kuigi esitatud kaevandamise loa taotlused on esitatud valdavalt kas olemasoleva loa
muutmiseks vOi kaevandamiseks juba kasutuses olevate alade lahipiirkonnas, viitab
taotluste hulk siiski arvestatavale survele uute kaevandamise alade avamiseks.

Sellega seoses on (ldplaneeringus (mis selles osas tugineb 24.04.2018 Tartu
Vallavolikogu maéarusele nr. 12 ,Tartu valla péhimaarus®) Uhe tingimusena maaratud,
et juba avatud karjdarides kaevandatava maavara taieliku ammendamiseni ei ole uute
karjaaride avamine ja maardlate kasutusse vdtmine lubatud. KSH toob siinkohal vélja
ka ohu, et uute keskkonnalubade valjaandmisest keeldumine enne, kui kehtivad load
on ammendatud, ei pruugi olla alati kdige keskkonnasdbralikum alternatiiv
tervikvaates. Kuna keskkonnaload on seotud konkreetse loa omanikuga, siis vdib
keskkonnalubade kooskdlastamisest keeldumine enne kehtivate lubade ammendamist
viia naiteks olukorrani, kus pikeneb kaevise vedu ja seeldbi vdib suureneda kaevise
veoga kaasnev ressursikulu ning mira ja dhusaaste ja sellest tulenev mdju ennekdike
teedédrsete alade elanikele.

Lisaks margib KSH, et uldplaneering ei ole selles kisimuses seadusest llem ja
pbhjendatud vajaduse tekkimisel on uute karjaaride avamine v&imalik ka enne
olemasolevate ammendumist (sGltumata uldplaneeringu s&nastusest). NAiteks vdib
kaevandamise keskkonnaloa andja, (juhul kui kohaliku omavalitsuse tUksus ei ole n6us
loa andmisega) taotleja ettepanekul taotleda loa andmiseks ndusolekut Vabariigi
Valitsuselt. Vabariigi Valitsus annab loa andmiseks ndusoleku, kui selleks on
Ulekaalukas riigi huvi.

Vdimaliku riigi huvi tdendolisele puudumisele antud juhul viitab naiteks Korbatu VII
kohta esitatud geoloogilise uuringu loa taotluse protsess. Sellega seoses on
Keskkonnaamet analttsinud, kas vdimaliku tulevase méaeeraldise teeninduspiirkonnas

10 https://www.keskkonnaamet.ee/et/eesmargid-tegevused/maapou/lubade-taotlused
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on tagatud samavaarse maavara varustuskindlus. Varustuskindlus naitab, kui kauaks
antud juhul vBimaliku tulevase méaeeraldise teeninduspiirkonnas varem antud lubadega
kaevandada antud maavara jatkub arvestades viimase 5 aasta keskmist
kaevandamismahtu. Maeeraldise optimaalseks teeninduspiirkonnaks loetakse 50 km
raadiuses maeeraldist Umbritsevat ala, sdltumata haldusjaotusest ja arvestades
reaalseid veokauguseid ning veoteede tehnilist seisukorda. Lubadega kaevandamiseks
antud maavara peetakse piisavaks, kui maavara jatkub vahemalt 10 aastaks.
Tuginedes Keskkonnaameti poolt labi viidud analuidsile, on piirkonna ehituskruusa
ehitusliiva ja taiteliiva varustuskindlus vastavalt ~22, 43 ja 27 aastat. Millest lahtuvalt
on hinnatud geoloogilise uuringu tegemine vastuolus olevaks riigi huvidega. Ka ei ole
otsuse tegemise hetkel Keskkonnaametile teadaolevalt maavarast taotletavas
uuringuruumis sOltuv  Uhegi riiklikult tédhtsa objekti ehitus ega hooldus 1t .
Keskkonnaameti 14.04.2020 valja antud korralduse valguses toetab KSH
Uldplaneeringu eelndus esitatud seisukohta, mille kohaselt on uute karjaaride
avamine keelatud enne kui olemasolevad varud on ammendunud.

lgasuguse kaevandamistegevuse mojusid saab tapsemalt hinnata alles keskkonnaloa
menetluse raames, kui on rohkem detailset teavet kavandatava tegevuse kohta.
Kaevandamistegevust saab lubada vaid juhul, kui on valistatud olulise ebasoodsa
keskkonnamdju avaldumine ning selle tagamiseks on kavandatud asjakohased
leevendavad meetmed, vajadusel ka seiretingimused. Kaevandamisega kaasnevate
moéjude hindamiseks tuleb lavi viia keskkonnam@jude hindamine, kui tegemist on
KeHJS 8 6 Ig 1 p. 28 mdbistes olulise keskkonnamdjuga tegevusega
(pealmaakaevandamine suuremal kui 25 hektari suurusel alal v8i turba kaevandamine
suuremal kui 150 hektari suurusel alal vdi allmaakaevandamine), muudel juhtudel tuleb
keskkonnam®jude hindamise vajalikkus otsustada kaalutlusotsusena. Liiva, kruusa,
aga ka turba kaevandamisega kaasnevad sdltuvalt konkreetsest asukohast ja
keskkonnatingimustest eelkdige jargmised keskkonnamdjud, mida on vajalik hinnata
kaevandamise kavandamisel, sh ka mdjude eelhindamise teostamisel
kaalutlusotsusena loa andja poolt (Keskkonnaamet): mdju muiratasemele ja
vibratsioonile karjaari ja olulisemate veoteede lahipiirkonnas, mdju Ohusaastele
karjaaris ja olulisemate veoteede lahipiirkonnas, m&ju pinnaveele ja pdhjaveele, mdju
kaitstavatele loodusobjektidele, mdju kohalike elanike elukvaliteedile, md&ju
ressursikasutuse efektiivsusele, Tartu vallas enamasti ka rohev@rgustikule ja
vaartuslikele maastikele, aga ka vaartuslikele péllumaadele.

Uldplaneeringu (ja KSH) kontekstis on oluline (eelnevas Idigus kirjeldatud detailsete
mdjude asemel) valtida laiemal skaalal konflikte kaevandamistegevuse ning sellele
tundliku maakasutuse vdi keskkonnavaartuste vahel. Uldplaneeringu eelndu soovitab
véltida kaevandamisel alasid, mis asuvad vaartuslikul maastikul vdi rohevdrgustikus.
Soovitus on keskkonnam®judest lahtuvalt igati asjakohane, samas vdib valja tuua, et
maardlaid, mis jadvad véljapoole rohev@rgustikku voi vaartuslikke maastikke, on valla
territooriumil vahe (Joonis 4.1.3). Survet uute alade kasutusele vdtuks on naha
Kobratu ja Kikivere piirkonnas. M6lemad piirkonnad on osaks rohevdrgustikust voi
vaartuslikest maastikest. Uks vaheseid alasid, mis jaidb valjapoole nimetatud
vorgustikke, on Maramaa karjaar, kus luba on tana tuhistatud.

Lisaks on uldplaneeringu (ja KSH) kontekstis asjakohane valtida v@imalusel
ebasoodsaid kumulatiivseid mojusid, eriti piirkondades, kus juba olemasolevatest
karjaaridest tulenevad margatavad keskkonnamdjud. Tuginedes wvallalt ja
Keskkonnainspektsioonilt saadud infole, on kaevandamisega kaasnev tolm
probleemiks vahemalt Kobratu kila piirkonnas, kus asub neli erinevatele ettevdtetele
kuuluvat karjaari. Kehtiva keskkonnaloa kohaselt peab mira ja 6husaaste karjaari

11 KeA 14.02.2020 korraldus nr. 1-3/20/125 ,Korbatu VIII uuringruumi geoloogilise uuringu loa andmisest keeldumine*
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piirkonnas paiknevate eluhoonete Umbruses vastama kehtestatud piirnormidele,
seirenfudeid kehtivate lubadega seotud ei ole. Seoses varude osalise
Umberhindamise ja tdiendava varude arvele vdtmisega on esitatud taotlus Kobratu Il
liivakarjaari kaevandamise keskkonnaloa taotluse muutmiseks (valla poolt ka
koosk®&lastatud). Tuginedes teadaolevatele probleemidele soovitab KSH
kaevandamiseks keskkonnalubade taotluste edasisel kooskdlastamisel pidada silmas
reaalset vajadust uute karjaaride avamiseks ja rdhutada ennekdike d&husaastet
vahendavate meetmete rakendamise vajalikkust (koormakatted, teede niisutamine ja
korrashoid jms), mis aitab leevendada hairingut karjaari laheduses ja teeéarsetel
aladel elavate elanike ja kergliiklejate jaoks. Valtida lubade valjastamist ettevtetele,
kes teadlikult venitavad karjdaride ammendamisega (puuduvad efektiivsed
seadusandlikud hoovad, mis tagaks, et karjaar saaks loas nimetatud ajal ka reaalselt
suletud ja korrastatud), et valtida kohustust karjaari korrastamiseks. Karjaaride
korrastamisega venitamine on otsene m&ju keskkonnale, mida tuleks igati plida
véltida. Lubade kooskdlastamisel on soovitatav pOérata tdhelepanu ka sellele, et
avatud méeeraldise etapiviisiline korrastamine oleks teostatav.

Taiendava vdimalusena toob KSH valja, et lahtuvalt Keskkonnaseadustiku tldosa
seadusest § 62 ja 59 on keskkonnaloa andjal digus tunnistada kehtetuks luba, mille
omaja ei tadida loaga vOi Oigusaktidega satestatud ndudeid ja loa kehtetuks
tunnistamist nduab oluline avalik huvi vdi loa omajat on sellise rikkumise eest juba
karistatud. Juhul kui loa kehtivuse ajal esineb keskkonnaoht v&i oluline
keskkonnahdiring vdi kui haldusorgan ei pea vajalikuks avatud menetluse labiviimist
keskkonnaloa kehtetuks tunnistamisega kaasnevate véaheoluliste md&jude tdttu,
tunnistatakse luba kehtetuks avaliku menetluseta. Keskkonnaloa tingimusi v8ib muuta
ka juhul seire tulemusena vd&i muul viisil selgub, et keskkonnaloaga Ilubatud
tegevusega kaasneb keskkonnaoht vO&i oluline keskkonnahdairing ning huvi
keskkonnaloa muutmata jatmiseks ei ole Ulekaalukas.

Kokkuvdte

Tuginedes olemasoleva kaevandamistegevusega seotud teadaolevatele probleemidele
on soovitatav esitatud keskkonnalubade taotluste kooskdlastamisel kindlasti silmas
pidada reaalset vajadust uute karjaaride avamiseks ja r6hutada ennekdike 6husaastet
leevendavate meetmete rakendamise vajalikkust (koormakatted, teede niisutamine ja
korrashoid jms), mis aitab leevendada hairingut karjaari laheduses ja teedarsetel
aladel elavate elanike ja kergliiklejate jaoks. Valtida lubade valjastamist ettevdtetele,
kes teadlikult venitavad karjadride ammendamisega, et valtida kohustust karjaari
korrastamiseks. Karjaaride korrastamisega venitamisega kaasneb otsene mdoju
keskkonnale, mida tuleks puluda valtida. Lubade kooskdlastamisel on soovitatav
poorata tdhelepanu ka sellele, et avatud maeeraldise etapiviisiline korrastamine oleks
teostatav

Uldplaneeringus esitatud ildised néuded kaevandamiseks on kooskdlas
maapdueseadusega kaevandamisele seatud nduetega ning arvestavad Uldplaneeringu
tasemel mdjudega kohalikele elanikele ja keskkonnale. KSH ei esita tdiendavaid
soovitusi maardlate kavandamiseks valla territooriumil.
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4.1.4. POHJIA- JA PINNAVESI

4.1.4.1. POHJAVESI

Olemasoleva olukorra lilevaade

Tartu valla haldusala jaab taielikult Ida-Eesti vesikonda ning Peipsi alamvesikonda.
Valla haldusalal levivad jargnevad pdhjaveekogumid: Kvaternaari Meltsiveski
pb6hjaveekogum, Kvaternaari Saadjarve pdhjaveekogum, Kesk-Devoni p6hjaveekogum,
Kesk-Alam-Devoni p&hjaveekogum, Siluri-Ordoviitsiumi p6hjaveekogum Devoni kihtide
all ning Ordoviitsiumi-Kambriumi pdhjaveekogum (vt joonis 4.1.4.1).
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Jonis 4.1.4.1 Tartu valla haldusalale jéaad pﬁjaveekompleksid. Allikas:

Keskkonnaagentuur

Tuginedes 2014. aastal teostatud pdhjaveekogumite seisundi hindamisele, on
maapinnale lahim Kvaternaari Meltsiveski p6hjaveekogum, mida jadb vaga vaheses
ulatuses ka valla territooriumile, halvas keemilises ja heas koguselises seisundis.
Kogumi halva keemilise seisundi pdhjuseks on jaakreostuskolded. Valla keskosas on
maapinnale lahim pdhjaveekogum kehtiva slUsteemi jargi Kvaternaari Saadjarve
p6hjaveekogum, mis on uue, 2018. aastal valminud kontseptuaalsete mudelite t66
tulemusena maaratud osaks Kesk-Devoni p6hjaveekogumist lda-Eesti vesikonnas
(valla kagu osas) ja Kesk-Alam-Devoni pdhjaveekogumist lda-Eesti vesikonnas (valla
pbhjapoolses osas). M8lema nimetatud kogumi, nagu ka neist allapoole jaavate ja pea
kogu valla ulatuses levivate pdhjaveekogumite koguseline ja keemiline seisund on
2014. aastal hinnatud heaks. Ajakohastatud seisundihinnang valmib 2020. aastal.

Tartu valla territooriumil on arvestatavaks riskiks p8hjaveele ka jaakreostusobjektid.
Keskkonnaregistri avaliku teenuse kohaselt on Tartu vallas registreeritud jargnevad
jaékreostusobjektid, kus on reostus likvideerimata:

- AS Tartu Terminal (JRA0O000093)
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- Raadi lennuvéli ja raketibaas (JRA0000010). Uuringud Raadi lennuvalja
jadkreostuse ulatuse tuvastamiseks ja likvideerimiseks on kavandatud
aastateks 2017-2021. Teadaolevalt uuringuid siiski veel ellu viidud veel ei ole.

Suures osas on reotus likvideeritud jargnevatel jadkreostusobjektidel:

- Maramaa (Sillaotsa) kitusebaas (JRA0000094),
- Karkna ABT (JRA0000028)
- Kobratu bituumenibaas (JRA0000056).

Hetkel teada oleva informatsiooni alusel on reostus taielikult likvideeritud ainult Ghel
jadkreostusobjektil - Maramaa pdllumajanduskemikaalide ladu (JRA0000095).

Prugi- ja jdatmehoidlad, mis v@iks kujutada olulist ohtu p&hjaveele, valla territooriumil
puuduvad.

Maapinnalt ldhtuva reostuse eest on p8hjavesi enamasti suhteliselt héasti kaitstud.
Keskmiselt kaitstud pdhjavett esineb Piirisaarel ning Tabiverest ladanes. Ndorgalt
kaitstud p8hjavett esineb valla ladneosas (Laeva, Sinikila), lisaks ulatuslikul Emajoe,
Amme jde ja Vasula asula vahelisel alal ning Méllatsi ja Karkna-Lammiku piirkonnas
(vt joonis 4.1.4.2). Tartu valla UVK-s on veel tapsustatud, et kaitsmata on pdhjavesi
Amme joe &ares ja selle I8ikumispiirkonnas J6geva maanteega ning Vahi kula lahistel.
Kogu valla ulatuses leviv maapinnalt teine pdhjaveekogum, Silur-Ordoviitsiumi
pbhjaveekogum Devoni kihtide all lda-Eesti vesikonnas, on maapinnast eraldatud
mitmete tugevate veepidemetega (sh Narva lade) ja seetdttu maapinnalt lahtuva
reostuse eest hasti
kaitstud.
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Joonis 4.1.4.2 Tartu valla p6hjavee kaitstus. Allikas: Eesti Geoloogiakeskus

Tartu vallas kasutatakse joogiveena nelja erinevat p&hjaveekompleksi (Kvaternaar,
Kesk-Devon, Kesk-Alam-Devon-Silur ja Ordoviitsium-Kambrium). AS-i Tartu Veevark
teeninduspiirkonnas toimub veepuhastusjaamades erinevate puurkaevude ning
erinevate veekihtide vee segunemine ning see, milliste puurkaevude vesi elanikel
veekraanides parasjagu domineerib, séltub uldisest piirkonna veetarbimisest.
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Tartu valla Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arengukava 2 kohaselt on AS Tartu
Veevargil plaanis rajada Tila killas Kobrulehe kinnistule uus veehaare (mis hetkel ka
rajamisel), mis hakkab teenindama kogu Vahi-Tila-Kdrvekila piirkonda ja Tartu linna.
Kuival suveperioodil esineb pindmiste pdhjaveekihtide veetaseme margatav alanemine
kaevudes, mis tekitab probleeme individuaalelamute veega varustamisel, mdjude
leevendamiseks on rajatud taiendavaid puur- ja salvkaevusid.

Mdjude hindamine

Suurimaks ohuks pdhjaveele, sh puur- ja salvkaevudele, on reovee settekaevud ning
lekkivad kogumiskaevud ja torustikud Uhiskanalisatsiooniga ihendamata kruntidel.

Tartu valla haldusterritooriumi kohta on koostatud uUhisveevargi ja kanalisatsiooni
(UVK) arengukava perioodiks 2019-2031, mille raames on kaardistatud UVK olukord,
méaaratletud prioriteedid ja toimub UVK arendamine. Arengukava vaadatakse ule kord
nelja aasta jarel. Tuginedes UVK-le vajavad rekonstrueerimist ja/vdi laienemist
jargmiste asumite Uhiskanalisatsioonid ja/vdi reoveepuhastid: Tabivere, Aksi, Maarja-
Magdaleena, Tammistu, Sojamaa, Vesneri. Vélja ehitamist vajab Uhiskanalisatsioon
Aksi aleviku Kukulinna osas. Eraldi juhitakse téhelepanu vajadusele leida sobivad
lokaalsed reoveelahendused Saadjarve reoveekogumisalal, kus elanike hulk ei ole
piisav selleks, et moodustuks kogumiseks vajalikul hulgal reovett, samas paikneb kiila
kaitsealal.

Uldplaneering annab ildised p8him6tted veevarustuse ja kanalisatsiooni rajamiseks,
sh toob esile pdhjavee kaitstuse olulisuse omapuhastite kavandamisel ning vajaduse
soodustada omapuhastite nduetekohast likvideerimist UVKga liitunud aladel.

P6hja- ja pinnavee kaitse seisukohalt on oluline UVK-s véljatoodud rekonstrueerimist
ja/vbi laienemist vajavad asumite Uhiskanalisatsioonide ja/vdi reoveepuhastitega
seotud vajalikud tegevused vdimalikult kiiresti ellu viia.

UVK ei n&ae ette tsentraalse kanalisatsiooni rajamist Piirisaarel. Piirisaare valla
arengukava (2014) kohaselt on kanalisatsioon piirisaarel valja ehitamata ja
kogumiskaevud amortiseerunud. Veel kehtiva Piirisaare valla UP kohaselt 13 tuleb
kompaktse asustusega alasid kasitleda reoveekogumisealadena ja reovee
kanaliseerimise pdhimdtted lahendada valla Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni
arendamise kavaga. Perspektiivsete reoveekogumisaladena on maaratletud Piiri ja
Tooni kila kompaktse asustusega alad. Saare kiila perspektiivne reoveekogumisala on
kavandatud killa pdhjaosasse. UVK iilevaatamisel soovitab KSH kaésitleda
tapsemalt Uhiskanalisatsiooni, aga ka veevéargi arendamist Piirisaarel. Puhasti
asukoha leidmiseks Piirissaare kompaktse asustusega aladel tuleks kaaluda puhasti
asukohavaliku keskkonnamdjude hindamise protsessi algatamist vdi vdhemalt Natura-
eelhinnangu koostamist.

P6hjaveele vbivad ohuks olla ka kasutusest vélja jadnud kaevud. Ehitusseadustiku
§ 128 kohaselt on puurkaevu v8i —augu omanik v6i maaomanik kohustatud lammutama
kasutamisk8lbmatu, p6hjavee seisundile ohtliku v&i kasutusotstarbe kaotanud
puurkaevu- v8i augu. Kui puurauk vdi —kaev on lle aasta kasutusest vdljas olnud,
tuleb see omaniku puurkaevu v8i —augu omaniku vdi maaomaniku poolt konserveerida,
teavitades sellest ka Keskkonnaametit ja kohaliku omavalitsuse Uksust.

12 Tartu valla Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arengukava 2019-2031

13 Piirisaare Vallavolikogu 11.05.2016 maérus nr. 14 ,Piirisaare valla tldplaneeringu kehtestamine®
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Teadaolevalt on Tartu vald tellinud uuringu ,Maakiite Tartu vallas®“, millega maaratakse
tingimused maasoojussiisteemide rajamiseks. Uuringu koostaja on Maves OU ja selle
valmimise tahtaeg juuni 2020. Uldplaneeringu seletuskiri ndeb ette antud uuringust
lahtumist maasoojussisteemide rajamisel. Uuringu tulemused on edaspidi soovitatav
taiendavalt kajastada ka UVK-s.

Kaitsmata ja norgalt kaitstud pdhjaveega aladel ei ole keskkonnakaitseliselt ohutu
kasutada omapuhastina imbsisteeme. Samuti ei ole imbslisteem sobiv lahendus, kui
pbhjavesi on aastaringselt kérge ja immutuskihi ja kdrgeima pdhjavee taseme kdrguste
vahe ei ole aastaringselt vahemalt 1,2 m4. Taiendavaid soovitusi on toodud 2015.
aastal KeM tellimusel valminud juhendis, ,Juhendmaterjal hajaasustuse reoveekaitluse
kavandamiseks, valikuks, ehitamiseks ja hooldamiseks*15,

Oht pbhjaveele tuleneb ka pbllumajanduslikust hajureostusest. Valla
haldusterritooriumile ja&avates nii puur- kui salvkaevudes kasutatakse ulatuslikult
Kvaternaari pdhjaveekihi vett, kus on aeg-ajalt tdheldatud nitraatide esinemist. Oht
nitraatide jdudmiseks kaevudesse on suurem kaitsmata ja nérgalt kaitstud p6hjaveega
aladele jaavates pdllumajanduslikes piirkondades. Ulemiste pd&hjaveekihtide
saastumise valtimiseks on oluline jargida seadusest tulenevaid ndudeid ja
veemajanduskavaga kavandatud meetmeid maaharimiseks, sh vaetiste ja
taimekaitsevahendite kasutamiseks. Véaetiste leostumist pinnavette, aga ka p8hjavette,
aitab valtida tdhusate vaetamistehnoloogiate kasutuselev®tt, viljavahelduse jalgimine
ja talvine maakate haritaval maal. Uldplaneering on ildjoontes kooskdlas esitatud
nbuete ja meetmetega. Kuna Uuldplaneering ei reguleeri nimetatud tegevusi, ei anna
tegevuste nimetamine Uldplaneeringus lisandvaartust. Arvestades, et kaitsmata ja
nérgalt kaitstud p6hjaveega hajaasustuspiirkondades, eriti pdllumajanduslikes, esineb
kaevudes k&rgendatud nitraatide sisaldus ja mikroobidega reostatust, on soovitatav
véltida maapinnalt esimesest pdhjaveekihist toituvaid kaevusid.

Riskiks pdhjaveele, aga ka probleemiks maaomanikele, on ka tihedasti ja kompaktselt
asustatud kiiresti arenevad piirkonnad, kus UVK-ga liitumisi ei ole kavandatud v6i ei
ole selle teostamiseni veel joutud. Veehaarete suur tihedus suurendab riski, et
pOhjavette ja seelabi joogivette satuvad reoained. Samas ei ole veehaaret vdimalik
rajada, kui selle kaitseks ei ole vdéimalik moodustada nduetekohast sanitaarkaitseala.
Probleemiks vBib osutuda ka kinnistul tekkiva reovee ja sademevee kaitlus. Heitvee ja
saasteainete pinnasesse juhtimine ei ole lubatud veehaarde sanitaarkaitsealal ja
hooldusalal ning lahemal kui 50 meetrit sanitaarkaitseala vdi hooldusala valispiirist ja
lahemal kui 50 meetrit veehaardest, millel puudub sanitaarkaitseala v6i hooldusala, voi
joogivee tarbeks kasutatavast salvkaevust. Ka ei ole sademevee juhtimine pinnasesse
lubatud veehaarde sanitaarkaitsealal ja hooldusalal. Uhisveevargi p&hjaveehaarde
sanitaarkaitseala hooldusalaks muutmiseks v0i ulatuse vahendamiseks on vaja
veehaarde omaniku ndusolekut. NoOusoleku saamisega suureneb risk pdhjaveele.
Universaalseid ja uhte moodi héasti toimivad lahendusi selle olukorraga toime
tulemiseks ei ole. UP-s esitatud soovitus eelistada kinnistute jagamisel Gihiskasutatava
veehaarde rajamist on kindlasti abiks riskide leevendamiseks p&hjaveele ja ka vee- ja
kanalisatsiooni tagamiseks kinnistutel. Siiski ei vahenda see oluliselt olemasolevaid
probleeme.

14 Vastavalt Keskkonnaministri 08.11.2019 mé&é&rusele nr 61 ,Néuded reovee puhastamise ning heit-, sademe-, kaevandus-,
karjaari- ja jahutusvee suublasse juhtimise kohta, nduetele vastavuse hindamise meetmed ning saasteainesisalduse
piirvaartused*”

15 Juhendmaterjal hajaasustuse reoveekaitluse kavandamiseks, valikuks, ehitamiseks ja hooldamiseks. KeM, 2015.
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Lahendusi olemasolevate probleemide leevendamiseks, aga ka uute sarnaste
olukordade tekkimise valtimiseks on soovitatav detailsemalt analtlside UVK
Ulevaatamise osana.

Ohuks p6hjaveele v8ivad olla ka karjaarid. Valla territooriumile jadb mitmeid liiva- ja
kruusakarjdare. Puudub informatsioon selle kohta, et kaevandamine oleks avaldanud
olulist mdju pdhjaveetasemele v&i kvaliteedile. Karjaaride avamisel kooskdlas
seadusandlusega ei ole olulist mdju p&hjaveele ette ndha. Ka on uldplaneeringu
kohaselt lubatud uute karjaaride avamine vaid eeldusel, et olemasolevad karjaarid on
ammendunud ja nOuetekohaselt suletud. Ohuks p6hjaveele vdib olla ka
pb6hjaveevarude liigne tarbimine. Vastavalt pbhjaveevaru bilansile
(Keskkonnaagentuur, 2019) seondub Tartu vallas kinnitatud pdhjaveevarude
kasutamine vaid suure to0stustarbija: Valio Eesti AS Laeva meierei pdhjaveevarudega
(pdhjavee kinnitatud varu - 700 m3 §opaevas seisuga 31.12.17). Ulejaanud veevarud
on Kkinnitatud Tartu linna tarbeks, sealhulgas Meltsiveski veehaare, mille kaudu
varustatakse momendil ka Tartu vallas asuvaid linna lahiimbruse asulaid: Vahi ja
Kdrvekila alevikke ning Tila kula; ning Kobrulehe veehaare (senini veetarbimist veel
toimunud ei ole; Keskkonnaministri kaskkirjaga nr. 1-2/17/1140MK D2 veekihi
kinnitatud varu 2200 m3/66p ja D2-1-S kinnitatud varu 5500 m3/66p; keskkonnaministri
1-2/18/954MK kinnitatud varu O-C veekihis 2400 m3/66p), mille kaudu on kavandatud
mh Kd&rvekila ja Vahi aleviku veevarustus. Tila ja Lombi kila Tartu vallas jaavad
Meltsiveski veehaarde veevarustuspiirkonda. Ulejaanud Tartu valla piirkondades ja
asulates pdhjaveevarude kinnitamise vajadus puudub, kuna Uheski asumis ega
tarbimispunktis ei kiitini pdhjaveevdtt selleks ndutava 500 m3/d tasemele ega iseqi
selle ligidale. Olulist mdju p6hjaveevarudele planeeringuga kavandatavaga seoses ette
naha ei ole.

Kokkuvdte ja soovitused

Tartu valla haldusterritooriumi kohta on koostatud Uhisveevargi ja kanalisatsiooni
(UVK) arengukava perioodiks 2019-2031, mille raames on kaardistatud UVK olukord,
maéaratletud prioriteedid ja mille jargi suures osas toimub UVK arendamine.
Uldplaneering arvestab UVK arengukavas ette nahtuga ning lisab ka asjakohaseid
tingimusi pdhjavee kaitse vajadusega arvestamiseks.

P&hja- ja pinnavee kaitse seisukohalt on oluline UVK-s véaljatoodud rekonstrueerimist
ja/lvdi laienemist vajavad asumite Uhiskanalisatsioonide ja/vdi reoveepuhastitega
seotud vajalikud tegevused vdimalikult kiiresti ellu viia. Vallal on plaanis UVK-d
lahiajal ka uuendada (ning kdesolevas peatikis on valja toodud mdningad taiendavad
aspektid, millega UVK-d uuendades on soovitatav arvestada).

2020 marts seisuga teeb KSH ettepaneku arvestada uldplaneeringus tdiendavalt
jargnevate pb6hjavee kaitse seisukohast oluliste pdhimd&tetega:

® Arvestades, et maapinna lahedastes p&hjaveekihtides esineb nitraatide ja
mikroobidega saastumist, on soovitatav kaitsmata ja norgalt kaitstud
p6hjaveega aladele jaavates pollumajanduslikes piirkondades valtida
salvkaevude rajamist, mis kasutavad Kvaternaari p6hjaveekihi vett.

PINNAVESI

Olemasoleva olukorra ulevaade

Valla territooriumil on 5 suuremat looduslikku jarve: Saadjarv (VEE2065300),
Soitsjarv (VEE2065200), Elistvere jarv (VEE2065100), Kaiavere jarv (VEE2057100)
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ning Raigastvere jarv (VEE2065000). Antud jarved kuuluvad ka Vooremaa jarvede
koosseisu. Piirisaar asub Peipsi jarves (VEE2075600).

Saadjarve seisund on 2018. kinnitatud andmetel hea, Soitsjarvel ja Elistvere jarvel
tulenevalt taimestiku kvaliteedinditajast kesine, pdhjuseks looduslikel p&hjustel ndrk
veevahetus seire aastal (2016). Kaiavere jarve seisund on fuusikalis-keemilise ja
futoplanktoni kvaliteedinaitaja alusel hinnatud kesiseks (seire 2016). Kesise seisundi
pbhjused ei ole teada. Raigastvere jarv on fulsikalis-keemilise kvaliteedinaitaja alusel
hinnatud kesiseks (seire 2016). Kesise seisundi pdhjuseks arvatakse olevat varasem
reostus. Kesise seisundi selgitamiseks Kaiavere ja Raigastvere jarvedes on kaimas
uurimuslik seire, tulemused peaks selguma 2020. a siigisel.18.

Suurimaks vooluveekoguks Tartu valla territooriumil on Emajégi (VEE1023600), mis
kulgeb médda Tartu valla [Bunapoolset halduspiiri (Kareverest kuni Vahini). Tartu valla
haldusalale jaavad ka Emajde lisajéed: Amme jogi (VEE1040900), Mudaj6gi
(VEE1043400), Kossardi oja (VEE1040700) ja Laeva jogi (VEE1039600). Samuti jaab
Tartu valla haldusalale Piirisaare kanal, mis on tehislik veekogu.

Emajde O0koloogiline, aga ka keemiline seisund on vesikonnaspetsiifiliste saasteainete
(Ba, fenoolid), suurselgrootute ja elavhdbeda alusel hinnatud halvaks (seire 2018).
Halva seisundi po6hjuseks on hinnatud pestitsiide, aga ka hindamissisteemi
puudulikkust ja vBimalikuks peetakse ka seni teadmata pdhjuseid. Amme joe seisund
on varasemalt on olnhud kesiseks maaratud nii Ulemises (tugevasti muudetud kogum)
kui alumises kogumis tulenevalt Ulemises kogumis asuvast Uletamatust paisust
(vesiviljeluse tarbeks) ja selle mdjust kalastikule. Tuginedes 2016. a. seire andmetele
on Amme joe alamjooksule jaav kogum (Amme_2) heas seisundis. Kossarti kogum on
tulenevalt maaparanduse mdjust maaratud tugevasti muudetud kogumiks. Kogumit
seiratud ei ole, kuid kaudsetele andmetel tuginedes, on kogumi seisund hinnatud
heaks. Maaparanduse tdttu tugevasti muudetuks on maaratud ka Mudajogi kogum.
2016. a seire tulemustele tuginedes on kogum kalastiku naitaja alusel maaratud
kesiseks, pdhjused ei ole teada. Laeva joe seisund on ulemjooksul maaratud kesiseks
tulenevalt paisude esinemisest kogumis. Alamjooksule jaadv Laeva_2 kogum on
varasemalt olnud maaratud kesiseks tuginedes suurselgrootuste kvaliteedinditajale.
Alates 2016. aastast on kogum maaratud kesiseks tulenevalt vesikonnaspetsiifiliste
saasteainete (Ba) esinemisest kogumis. PBhjused on teadmata.

EELIS andmetel on Emajdgi karpkalalaste elupaigana kaitstav veekogu, mis on
registreeritud |l kategooria kaitsealuse liigi tbugja ja paksukojalise j6ekarbi leiukohana
ning Il kategooria kaitsealuste liikide hingi, vdldase ja vingerja elukohana. Amme jdel
on EELIS andmetel registreeritud Il kategooria kaitsealuse liigi veelendlase leiukoht.
Laeva jOées ning Kossarti ojas ei ole EELIS andmetel kaitsealuste liikide leiukohti
registreeritud, kuid antud vooluveekogud labivad mitmeid kaitsealuseid alasid, mis
seab vastavatele Idikudele ette piirangud.

Piirisaare kanalis on EELIS andmetel registreeritud Ill kategooria kaitsealuste liikide:
kaldapaasukese, tiigikonna, mustviirese, vdldase, vingerja, hingi, kahkjaspunase
sdrmkapa (kanali kaldal) ning herilaseviu leiukohad.

KSH kéaigus (kooskdlastamise ja arvamuse andmise etapis) on kohalike elanike poolt
védlja toodud, et Saadjarve kulas jarvedarsetel kinnistutel on probleeme kaldaala
erosiooniga loodusjéudude mdjul. (See muudab jarvepbhja mudaseks, soodustab
taimestiku kasvu jarves, viib mulla puude juurte vahelt ja ohustab puude langemist
jarve.) KSH soovitab koostada eraldiseisev uuring kindlustusrajatiste vajaduse

16 Veekogumite koondseisund 2018. Keskkonnaagentuur
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véljaselgitamiseks Saadjarvel ja teistel veekogudel, kus v8ib esineda probleeme
erosiooniga, eesmargiga kaitsta rannas ja kaldal asuvaid looduskooslusi ja ehitisi, sh
inimese heaolu ja tervist ning hoida ara vdimalikke kahjustusi. Uuringu tulemusena
selgub  kaldakindlustuse vajadus, selle iseloom tapsustatakse projektiga.
Kaldakindlustuse projekteerimise faasis tuleb labi viia KMH eelhindamine, et vélja
selgitada kaasnevate mdjude iseloom ja tapsema hindamise vajadus.
Kindlustusrajatise ehitamine tuleb ajastada nii, et mdjud looduskooslustele oleks
vBimalikult vaikesed.

Mojude hindamine ja leevendavad meetmed
- Hajukoormuse, ennekdike pdllumajandusliku, mdju pinnaveekogudele

Veemajanduskava 2016-2021 hinnangul péarineb pinnavee reostus Tartu valla
haldusalas olevates kogumites peamiselt hajureostusest. Hinnang tugineb suuresti
pbllumajanduse osakaalu suurusel — Vooremaa jarvede valgalast moodustab
keskmiselt 48,3% haritav pdllumaa ning 33,3% metsamaa.

Tuginedes riiklikku keskkonnaseire aruannetele seostatakse pdllumajandusliku
hajukoormuse modjuga ennekdike Elistvere jarve kesist seisundit (2016. a seire
tulemustel tegelikult olnud heas seisundis, ametlikult seisund hinnatud siiski kesiseks
tulenevalt looduslikest tingimustest, mis v8isid seisundit hinnata paremaks, kui see
ehk tegelikult on). Muudel juhtudel arvatakse peamine kesise seisundi pdhjus olevat
pigem millestki muus, sh on Kaiavere ja Raigastvere jarvede puhul peetud vajalikuks
pbhjuste selgitamist uurimusliku seire labi.

Vélistada ei saa po6llumajandusliku hajukoormuse mdéju ka Amme_2 kogumile, mis on
viimastele seire andmetele tuginedes olnud hea, kuid varasemalt ka kesine. Samas on
kesise seisundi pdhjusena nimetatud seire ekspertide poolt ka ebasobivat seire kohta
ja kalakasvanduste mdju. Tuginedes hudromorfoloogia analtisile (KAUR, 2019),
kattub 78% Amme_2 kogumist eesvooluga ja 87% ulesvoolu jaavast Amme_1 kogumist
eesvooluga. Kogum jaab osaliselt ka kaitsmata v6i norgalt kaitstud pdhjaveega alale,
mis soodustab pdllumajandusliku hajureostuse joudmist veekogusse. Lisaks
pollumajanduslikule hajureostusele on veekogude jaoks koormuseks heitveelaskmed,
rekonstrueerimist vajavad (hiskanalisatsioonid ning lekkivad ja hooldamata
omapuhastid. Viimaste kohta kahjuks avalikud andmed puuduvad.

Amme_2 kogumisse  suunatakse ka mitmete asulate heitvesi, mille
Uhiskanalisatsioonivdrk v8i puhasti ise vajab rekonstrueerimist (Kukulinna piirkond
Aksis, Tammistu, Vesneri, Sojamaa ja Kukulinna).

Suurimad heitvee kogused on 2018. veekasutuse aastaaruande kohaselt tekkinud
Valmaotsa kiilas (204,8 tuhat m3/a, so 62% kogu heitvee tekkest vallas), kuhu jaab
Valio Eesti AS-ile kuuluv Laeva meierei biopuhasti. Ohuks olevad kemikaalid on
ammoniaak, F46 Tarmo, F40 Loro ning erinevad pesu- ja desoained. Juba oluliselt
vahem tekib heitvett Erala kilas (Erala reoveepuhasti heitveelask; 36,43 tuhat m3/a,
heitvesi juhitakse Amme_2 kogumisse; Amme_2 kogumisse juhitakse ka Aksi, Vasula,
Vedu, Vesneri, Tammistu ja Sojamaa asulate vesi) ja Tabivere alevikus (Tabivere
heitveelask; 28,91 tuhat m3/a; heitvesi juhitakse Pulgajokke, mis suubub Mudajdkke)
ning veel vahem teistes asumites).

Arvestades, et Amme_2 kogumisse juhitakse mitmete asulate heitvesi, mille
Uhiskanalisatsioonivdérk v8i puhasti ise vajab rekonstrueerimist (Kukulinna piirkond
Aksis, Tammistu, Vesneri, Sojamaa ja Kukulinna), ei saa vdlistada, et kogumi
seisundile avaldab m&ju ka heitvee kaitlus.
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Laeva_2 kogum on 2016. a seire tulemustele tuginedes maaratud kesiseks Ba
esinemise téttu kogumis. Ba on ka Uks kvaliteedinaitajatest, millest lahtuvalt on ka
Emajde seisund maaratud kesiseks. Teadaolevalt esineb Ba looduses ka looduslikel
p6hjustel, mistdttu on Ida-Eesti, Ladne-Eesti ja Koiva vesikonna veemajanduskavade
2016-2021 (edaspidi VMK) meetmekava rakendamise osana kavas labi viia ka Ule-
Eestiline uuring Ba, aga ka fenoolide v&imaliku loodusliku sisalduse ja vdimalike
allikate tuvastamiseks. Vesikonnale ohtlike ainete allikate inventuuri andmeil (EKUK,
2019) parineb Ba tdostusest (mitte pdllumajandusest). Ba tuvastati kdigis uuringu
raames analulsitud reoveepuhastite reovees, sh 39% analuidsitud puhastitest ka
heitvees.

Arvestades, et Ba parineb todstusest, mitte pbllumajandusest ja Laeva_2 kogumisse
juhitakse suures koguses Valio Eesti AS heitvett, on soovitatav vaadata Ule ettevotte
keskkonnaluba, kontrollida loas seatud tingimuste taitmist ja vajadusel teha selles
muudatused.

P&llumajanduse hajukoormusest tuleneda vdivate riskide minimeerimiseks on oluline
seadusest tulenevate veekaitse nduete tditmine ja VMK meetmekavas nimetatud
meetmete rakendamine (tBhusate vaetamistehnoloogiate kasutuselevétt,
viljavahelduse jalgimine ja talvine maakate haritaval maal, vaetamise ajast kinni
pidamine jmt).

- Kalmistu laienemise mdju Saadjarvele?’

Uldplaneeringu eelndu (seisuga marts 2020) nagi ette Aksi kalmistu (KU
79601:001:0483) laiendamist Kalmistu teest Saadjarve suunas ja ca 100 m ulatuses
Aksi kiriku poole (KU 79402:001:0267). Laiendus jai osaliselt Saadjarve kalda
piiranguvoondisse ja ehituskeeluvdootndisse. Kalmistu laiendus Kalmistu teest jarve
suunas oli kavandatud vaid urnimatusteks. Looduskaitseseadus (LKS 837 Idige 3)
keelab kalmistu rajamise veekogu kalda piiranguvédndisse. Planeeringu eelnfus
tapsustati, et antud juhul oleks tegemist olemasoleva kalmistu laienemisega, mitte uue
rajamisega.

KSH aruande eelndus tapsustati, et vastava tegevuse lubamisel tuleks lahtuda
ennekdike looduskaitseseaduses séatestatud kalda kaitse eesmargist - kaldal asuvate
looduskoosluste sailitamine, inimtegevusest lahtuva kahjuliku m6ju piiramine, ranna
vOi kalda eripara arvestava asustuse suunamine ning seal vaba liikumise ja
juurdepadsu tagamine. KSH aruande eelndu tdi valja, et arvestades, et Saadjarv on
tdna heas seisundis ja puudub informatsioon, et olemasolev surnuaed oleks
pb6hjustanud ebasoodsat mdju jarve seisundile, puudub surnuaia laiendusel
planeeritud kujul hinnanguliselt oluline mdju Saadjarvele, seda eeldusel et tegevus on
koosk®las kalmistuseaduses nimetatud piirangutega. Veendumaks selle véimalikkuses
soovitas KSH enne tegevuse ellu viimist teostada Uldplaneeringuga kalmistu alaks
maaratud alal hidrogeoloogiline uuring. Saamaks objektiivhe pilt p&hjaveetaseme
kdrgusest, tuleks uuring labi viia k&rgveeperioodil, soovitavalt kevadisel.
Urnimatusteks mdeldud kalmistu laienduse osa ulatub Saadjarve
ehituskeeluvdéondisse.

Peale planeeringu eelndu avalikustamist planeeringu lahendust tapsustati vastavalt
Keskkonnaameti esitatud seisukohale. Keskkonnaamet tdi vélja, et konstruktsioon, et
kalmistu laiendamine ei ole rajamine, ei kai kokku Looduskaitseseaduse 837 |6ike 3

17 Antud alapunkt pole viimase planeeringulahenduse puhul enam asjakohane, kuna kalmistu rajamisest tGldplaneeringu

lahenduses loobuti.
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punkti 2 eesmargi ja mdttega ning et matmispaiga rajamise (laiendamise) peaks kalda
piiranguvdondis valistama. Planeeringus loobuti kalmistu laiendamisest.

- Planeeringu m6ju kohalike Gleujutuste tekkele

Potentsiaalselt sademevee poolt Uleujutatavad alad on maaparandussisteemidega
kaetud endised pdllumaad, mis on kasutusele vBetud elamualadena, t66stusaladena
vms, kuid kus on jaetud rajamata vO6i rajatud sisteemselt labi mdtlemata
sademeveesiisteemid. Sellistel aladel ei ole sademevee immutamine, aga ka muud
lokaalsed lahendused looduslike eelduste t6ttu enamasti v@imalikud, mistdttu
lahendused oleks otstarbekas kavandada uUhisveevargi ja kanalisatsiooni arengukavas,
mis tugineb Uuldplaneeringuga kavandatud maakasutusele, vdi [&bi suurema ala
tervikliku planeerimise. Sademevee lahenduste kavandamisel on oluline pdérata
tdhelepanu ka nende regulaarse hoolduse tagamisele. Sademeveeslsteemide
hooldamata jatmine vahendab oluliselt nende efektiivsust. Arvestades, et
tiheasustusalasid teenindavad sademevee kraavid asuvad tihtipeale teemaal ja
teenindavaid suuremaid elamupiirkondasid, on oluline labi md&elda, kelle poolt ja
kuidas tagatakse sademeveesisteemi kui terviku toimivus, seda ei ole mdistlik jagada
suure hulga maaomanike vahel, isegi kui osa sademevee arajuhtimise sisteemist jaab
eramaadele. Tartu valla UVK 2019-2031 annab erinevalt varasematest UVKdest
pohjaliku uUlevaate ka sademeveesisteemide olemasolust Tartu vallas ning kavandab
sademevee kanalisatsiooni rajamise ja sademevee- ning drenaazivee kraavide
rekonstrueerimise Tabiveres ning Vahi alevikus ja Tila killas. Sademevee probleemide
lahendamiseks mh Vahi alevikus ja Tila kiilas on OU Alren Projekt poolt koostamisel
piirkondlik regionaalne eelprojekt.

Ehitustegevuse kavandamisel endisetele kuivendatud pdllumaadele hajaasustuses vdi
kompaktselt asustatud aladel, on soovitatav projekteerimistingimuste véljastamisel
juhtida tdhelepanu vajadusele lahendada koos ehitamisega ka sademevee Kkaitlus,
véltimaks suuremaid Uleujutusi due alal ja/vbi teedel (maapinna tdstmine, kraavituse
rajamine/hooldamine ja Uhendamine eesvooluga, sademevee teadlik suunamine
lohkudessel/tiikidesse, kus toimub selle imendumine pinnassesse jms).

- Mdju suplusvee kvaliteedile

Tartu valla piiriks oleva Emajée 18igust allavoolu asuvad kolm Tartu linna avalikku
supluskohta (Emajbe linnaujula, Emajde vabaujula ja Anne kanal), mille vee kvaliteeti
vBib mdjutada ka Tartu valla territooriumilt parinev reostus. Viimastel aastatel on
tdheldatud korduvaid reostusi Emaj6e supelrandades, mist8ttu on Tartu linn esitanud
KSH véljatootamise kavatsuste etapis seisukoha, et Tartu valla UP KSH raames tuleb
selgitada, kuidas tekib hajureostus ja kuidas valtida reostuse joudmist Emajdkke.
Lisaks on soovinud supluskohtadest llesvoolu jadvate olemasolevate ja planeeritavate
tiheasumite keskkonnareostust vélistava reo- ja sademevee lahenduse pdhjalikku
kasitlemist. Kdesoleva KSH kaigus anallusiti seega supluskohtade reostuse esinemise
vBimalikku seost Tartu vallast péarit hajureostusega.

Suplusvee seiret teostab Terviseamet vastavalt Vabariigi Valitsuse 3. aprilli 2008. a
maaruse nr 74 ,Noéuded suplusveele ja supelrannale” nduetele. Maaruse kohaselt tuleb
vOtta vahemalt Uks proov enne suplushooaja algust ja kolm proovi suplushooaja
jooksul, kusjuures proovide v8tmise vaheline aeg ei tohi olla pikem kui neli nadalat.
Vdetud proovides jalgitakse kahe indikaatorbakteri Escherichia coli (E. coli) ja soole
enterokokkide hulka. Tegemist on tavaliste ja levinud bakteritega, kes elavad inimeste
ja teiste soojavereliste loomade soolestikus. Seega enamus nende bakterite vorme on
ohutud, kuid nende hulgas vdib esineda m&ningaid vorme vdi teisi mikroorganisme,
mis vdivad pb&hjustada haigestumisi. Kuna soole enterokokid ja E. coli bakterid véivad
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elada luhikest aega ka valiskeskkonnas, on nad head indikaatororganismid vees
vBimaliku hiljutise fekaalse reostatuse maaratlemisel. E. coli on varske fekaalse
paritoluga reostust tdestav mikrobioloogiline naitaja. Samal ajal soole enterokokid on
véliskeskkonnas vastupidavamad mikroorganismid ja selle tdttu nende esinemine
viitab reostuse vanemale iseloomule.18

Vdimaliku Tartu valla territooriumilt péarineva reostuse seisukohast on olulisem vaadata
Tartu vaba- ja linnaujula nditajaid, kuna need asuvad Tartu linnas ulesvoolu. Anne
kanali veekvaliteeti vBib potentsiaalselt mdjutada ka Tartu linnast tulenev reostus.

Aastatel 2012-2019 maarati Escherichia coli (E. coli) ja soole enterokokkide arv
suplusvees Tartu vabaujulas 100 korral (piirnormi Uletusi 2) ja Tartu linnaujulas 100
korral (piirnormi Uletusi 7). AlljArgnevates tabelites 4.1.4.1 ja 4.1.4.2 on toodud info
registreeritud piirnormide Uletamiste kohta, koos (letamise pé&eval mo6ddetud
temperatuuridega ning sademete andmetega.

Tabel 4.1.4.1 Piirnormi Uletused ja vastaval paeval registreeritud temperatuuri andmed
Tartu vabaujulas

Vaartus (pesa

moodustav

tihik(PMU)/100 Keskmine |Max Min
Kuupéaev Reostusnaitaja ml) Piirnormid |[temp temp |temp
06.07.2016 | Soole enterokokid 156 100 17 21,7 12,5
04.08.2014 | Soole enterokokid 167 100 25,4 31,6 20

Tabel 4.1.4.2 Piirnormi Uletused ja vastaval paeval registreeritud temperatuuri andmed
Tartu linnaujulas

Vaartus (pesa

moodustav

thik(PMU)/100 Keskmine | Max Min
Kuupéev Reostusnaitaja ml) Piirnormid | temp temp temp
18.07.2016 | Soole enterokokid 179 100 17,3 21 14,4
18.07.2016 | Escherichia coli 1120 1000 17,3 21 14,4
11.07.2016 | Soole enterokokid 103 100 15,7 19,4 11
06.07.2016 | Soole enterokokid 185 100 17 21,7 12,5
09.06.2015 | Soole enterokokid >150 100 12 17,2 6,2
04.08.2014 | Soole enterokokid 158 100 25,4 31,6 20
13.06.2012 | Soole enterokokid 240 100 15,6 21,7 8,7

Tartu vabaujulas on 8 aasta jooksul tuvastatud 2 piirnormide Uletamist (2% proovidest)
ning linnaujulas 7 piirnormide Uletamist (7% proovidest), kusjuures viimasel 3 aastal
Uletamisi registreeritud ei ole. Selline sagedus viitab pigem Uuksikutele ning
erandlikele reostusallikatele (nt Uksikud ebaseaduslikud reovee purgimised v&i
térked reoveepuhastite toimimises), mitte Uldisele ja pidevale hajureostusega
seotud probleemile sademe- vd&i reovee kaitlemisel vdi pdllumajanduslikus
tegevuses. Viimastel aastatel on olukord selles osas paranenud, kuna uhtegi

18

https://www.terviseamet.ee/sites/default/files/Keskkonnatervis/Suplusvesi/supluskohad ja suplusvee kva
liteet 2018.pdf
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piirnormide uletamist 2017, 2018 ja 2019 suvel registreeritud ei ole. Uldplaneeringu
veekaitsega seotud tingimused panustavad ka Emajée suplusrandade veekvaliteedi
tagamisse ja parendamisse ning lisatingimuste vajadus KSH hinnangul puudub.

Uldplaneeringuga kavandatakse perspektiivsed supelrannad (mitu ala Saadjarve aares
ja Piirisaarel, kaks Kdrvekullas ja kaks Lahtel). Enamik kavandatud supluskohtadest,
sOltumata sellest, kas tegemist on avalike veekogudega vdi mitte, on juba varasemast
kasutuses supluskohana ja v@ib eeldada, et nende nimetamine avalikuks suplusvee
kvaliteeti oluliselt ei mojuta. Ka on enamik véikestel veekogudel asuvatest
supluskohtadest inimtekkelised. 2019 méaarati vastavust suplusvee kvaliteedi nBuetele
jargmistes supluskohtades Tartu vallas - Kaiavere jarve supluskoht Vudila Mangumaa
juures, Koérvekula paisjarv 1, Kdrvekila paisjarv 2, Saadjarve Kukulinna, Saadjarve
Tabivere supluskoht. Kdigis kohtades vastas vee kvaliteet suplusveele kehtestatud
nduetele. Teadaolevalt on riikliku keskkonnaseire raames maaratud Kaiavere jarve
seisund juba aastaid kesiseks ja kdimas on uurimuslik seire pdhjuste selgitamiseks.
Siiski on vahetdéenéoline, et pdhjuseks on jarve kasutus supluskohana. Supluskohana
on juba aastaid kasutuses ka Palalinna tehisjarve ida kallas. Kaevandamise
Idppemisel kavandatakse supluskohta ka jarve vastaskaldale. Eeldatavasti ei p&hjusta
suplemine olulist m&ju tehisjarvele. Sama vdib 6elda ka Piirissaare kohta - arvestades
Piirisaare paiknemist Peipsi jarves, jarve suurust ja senist seisundit (hea ja kesise
piiril), ei ole eeldatavasti suhteliselt vaherahvastatud supelrandade kavandamisega
Piirisaarele naha ette negatiivset mdju jarvele.

Avalik supluskoht peab olema Uldsusele arusaadavalt téhistatud ja vastama
sotsiaalministri 03.10.2019 maarusega nr. 63 ,Nouded suplusveele ja supelrannale®
kehtestatud nduetele. M&aruse nduete taitmise |&bi, sh suplusvee kvaliteedi seire,
minimeeritakse labi veekeskkonna avalduda m&jud inimesele.

- Sadamate ning lautri ja paadisildade rajamise mdju
Uldplaneeringule kantakse tdiendavad sadamaalad.

Peale UP ja KSH aruande eelndu avalikustamist taiendati UP seletuskirja (et valtida
vBimalikke konflikte loodus- ja veekaitseliste tingimustega) vastavalt avalikustamise
kadigus saadud tagasisidele jargmiste tapsustustega:

- Saadjarve ja Emajde kaldale planeeritavad sadamad liigituvad vaikesadamaks.
See tadhendab, et sadamateenuseid osutatakse alla 24-meetrise
kogupikkusega vees®idukitele. Vaikesadam vdib olla sadam, kus tasulisi
teenuseid ei osutata.

- Kuni Vooremaa maastikukaitseala kaitsekorra muutmisena toimivad Tabivere ja
Aksi perspektiivsete vaikesadamate asukohad paadisadamatena.

Kuna uldplaneeringu tasand on uldine ja ei anna tapseid lahendusi, ei ole kdesolevas
etapis tdiendavate sadamate rajamisega kaasnevaid mdjusid tépselt vdimalik hinnata.
Vdimalikke mojusid tuleb tapsustada iga arenduse edasiste etappide kaigus (nt
DP/KSH ja projektide/KMH protsesside raames).

Uldisel tasandil vbib ¢elda, et sadamate (sh nt lautri ja paadisilla) rajamisel ei ole
pbhjust eeldada olulise mdju kaasnemist pinnaveele, tingimusel et tegevus viiakse ellu
kooskdlas Gigusaktidega, sh asjakohasel juhul kaitseala kaitse-eeskirjaga. Uldjuhul ei
luba kaitse-eeskiri kaitseala valitseja nBusolekuta anda luba véikeehitise, sh lautri vdi
paadisilla ehitamiseks (naiteks Saadjarvel, mis asub Vooremaa maastikukaitsealal).
Vastavalt Vooremaa maastikukatiseala kaitse-eeskirjale § 6 Idikele 5 tohib lautrit ja
paadisilda kaldale rajada, kui see ei ole vastuolus kalda kaitse eesméarkidega ning
veeseaduse 8§ 8 IGikega 2 (tegevused, mis vajavad vee erikasutusluba). Saadjarve
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puhul on kaitseala valitseja, Keskkonnaamet oma kirjas®® vélja toodud, et kui koigi
veekogusid Umbritsevate katastriliksuste soovi korral rajada isiklikuks kasutuseks
paadisild, oleks jarve/jde kaldavoondi veereziim rikutud ning negatiivne inim-maju
kaldavdondile kasvaks markimisvaarselt. Sellest tulenevalt on paadisildade rajamiseks
koosk6lastuste andmisel oluline arvestada, et rajatis teeniks maksimaalselt avalikke
huvisid ja oleks kd&igile huvilistele ligipaasetav ning kasutatav. Eelnevast tulenevalt
vaid (Uhe Kkinnistu kasutusse kavandatud paadisildade rajamiseks Keskkonnaamet
nbdusolekuid ei anna, et valtida ehitiste kumulatiivseid méjusid. KSH soovitab
kirjeldatud pdhimdte lisada ka UP seletuskirja (vt all ,Kokkuvdte ja soovitused).

Paadisilla rajamiseks vdib tulenevalt veeseadusest olla vajalik ka vee erikasutuse
keskkonnaluba, néiteks kui toimub veekogu sivendamine v8i veekogu pdhja pinnase
paigaldamine vdi uputatakse tahkeid aineid veekogusse. Tuginedes kaalutlusotsusele
nédeb otsustaja (Keskkonnaamet) vajadusel ette kohustuse tegevusega kaasnevate
keskkonnam@jude hindamise labiviimiseks loa andmise menetluse osana.

Tulenevalt UP ja KSH aruande eelndu avalikustamisel saadud tagasisidest
(Keskkonnaameti ettepanek) kaardistati olemasolevad paadikanalid ja téapsustati UP
seletuskirjas teemakasitlust:

Seaduslikeks kanaliteks loetakse enne 01.04.1995 20 aastat rajatud kanalid.
Ajavahemikul 1995-2014 oli paadikanaleid vdimalik veekogu kaldale v&i rannale
rajada labi Uld- vO&i detailplaneeringu protsessi  veeliiklusrajatisena
ehituskeeluvdéondit vdhendamata. Peale Keskkonnaministeeriumi 11.12.2013
kirja nr 1-9/13/8022-2, kus esitati tdlgendus paadikanali ja veeliiklusrajatise
kohta, saab paadikanaleid rajada vaid ehituskeeluvodndit véhendades. Sellest
tulenevalt vdib lugeda 1995-2014 rajatud paadikanalid seaduslikeks. Alates
2015. aastast rajatud paadikanalid, mis on rajatud ilma ehitusloata ja
ehituskeeluv6dndit vahendamata, loetakse ebaseaduslikeks.

Paadikanalid loetakse seaduslikeks ja ebaseaduslikeks looduskaitseseaduse
kohaselt ja seadustamine toimub looduskaitseseaduse tdhenduses. Seaduslikud
paadikanalid tuleb kanda ehitisena ehitisregitrisse. Ebaseaduslikke
paadikanaleid ei ole lubatud kasutada ning sivendada. Loodusliku protsessi
tulemusel kasvab kanal kinni voéi moodustub kanali mandripoolsele osale tiik.

Seelabi korrastab uldplaneering olemasolevate paadikanalitega seonduvat ning aitab
sellega valtida nendest tulenevaid ebasoodsaid mdjusid. Kuna uute paadikanalite
rajamist UP ette ei nde, ei kaasne sellest tulenevalt ebasoodsaid mdjusid.

Mdju pinnaveele vdib tuleneda ka veesdidukite kasutamisest ja hoidmisest.
Veesdidukite kasutamine Vooremaa maastikukaitseala jarvedel on lubatud KeA
nbdusolekul. No&usoleku andmisel lahtub KeA kehtivast seadusandlusest ja
maastikukaitseala kaitsekorralduskavast 2! . Kaitsekorralduskava kohaselt on
elektrimootorite vdimsus vaike, miratase pea olematu ning tekitatud turbulents ei
pbhjusta olulist kahju veekogu elustikule, mistdttu v8iks elektrimootorite kasutamine

19 Keskkonnaameti 02.03.2018 kiri nr 7-9/18/2477-2 ,Paadisilla rajamisest Saadjarvele Hiie maauksusega
piirnevale alale®

2001.04.1995 joustus ranna ja kalda kaitse seadus, millega kehtestati piirangud ehitustegevusele veekogu
kaldal, sh ehituskeeluvédnd.

2lvVoremaa maastikukaitseala kaitsekorralduskava 2012-2021. Muudetud Muudetud KeA peadirektori
05.03.2020 kaskkirjaga nr. 1-2/20/1
https://www.keskkonnaamet.ee/sites/default/files/kkk_voorema_mka_2012-2021_uus.pdf
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olla lubatud koikidel Vooremaa MKA veekogudel. Kuni 10 hj v@imsusega
sisepdlemismootorite kasutamine vdiks olla lubatud Saadjarvel aga ka Kaiavere ja
Raigastvere jarvel. Suurema vdimsusega sisep8lemismootorite kasutamine v8iks olla
lubatud erandina spordivdistluste korraldamiseks ja muude meelelahutuslike Urituste
labiviimiseks. Sel juhul kaalutleb kaitseala valitseja vdimalikke mdjusid vee-elustikule
ja jarve uldisele seisundile, vajadusel kaasab erialaeksperte ja kooskdlastab tegevuse
kohaliku omavalitsusega. Lahtuvalt Tartu valla arengukavast 2018 — 2030 toetab Tartu
vald haldusalas tegevusi, mis aitavad kaasa turismiteenuse kvaliteedi tdusule
piirkonnas, sh piirkonna tutvustamisele labi looduse.

Kokkuvote ja soovitused

Pinnaveekogumite kesise seisundi p8hjused ei ole Uheselt selgelt. Pdllumajandusliku
reostuse riski minimeerimiseks on oluline tdita seaduse ndudeid ja
veemajanduskavaga ette nahtud meetmeid. Uldplaneeringuga tegevuse taiendav
reguleerimine ei ole pdhjendatud.

KSH soovitas Uldplaneeringus arvestada alljdrgnevate pinnavee kaitse seisukohast
oluliste p6himdtetega:

B KSH soovitab koostada eraldiseisev uuring Kkindlustusrajatiste vajaduse
valjaselgitamiseks Saadjarvel ja teistel veekogudel, kus v0ib esineda
probleeme erosiooniga, eesmargiga kaitsta rannas ja kaldal asuvaid
looduskooslusi ja ehitisi, sh inimese heaolu ja tervist ning hoida ara véimalikke
kahjustusi. Uuringu tulemusena selgub kaldakindlustuse vajadus, selle iseloom
tapsustatakse projektiga. Kaldakindlustuse projekteerimise faasis tuleb labi viia
KMH eelhindamine, et vélja selgitada kaasnevate mdjude iseloom ja tdpsema
hindamise vajadus. Kindlustusrajatise ehitamine tuleb ajastada nii, et mdjud
looduskooslustele oleks vBimalikult vaikesed.

B Veendumaks, et kalmistu laiendamine Saadjarve kalda ja ehituskeeluvédndisse
on tulenevalt veekaitselistest piirangutest ja kalmistu seadusest v8imalik, on
vajalik 1abi viia hidrogeoloogiline uuring. Saamaks objektiivne pilt
pOhjaveetaseme kdrgusest, tuleks uuring labi viia kdrgveeperioodil, soovitavalt
kevadisel.??

B Ehitustegevuse kavandamisel endisetele kuivendatud pollumaadele
hajaasustuses vOi kompaktselt asustatud aladel on soovitatav
projekteerimistingimuste valjastamisel juhtida tahelepanu vajadusele lahendada
koos ehitamisega ka sademevee kaitlus, valtimaks suuremaid Uleujutusi duel
jalvdi teedel.

m Uldplaneeringu seletuskirja ptk 5.1.4 taiendada mdttega: ,Lautrite ja
paadisildade rajamisega kaasnevate mdjude minimeerimiseks tuleb arvestada,
et rajatis teeniks maksimaalselt avalikke huvisid ja oleks kdigile huvilistele
ligipddsetav ning kasutatav. Eelnevast tulenevalt on kumulatiivsete mojude
valtimiseks uldjuhul soovitatav mitte ette ndha vaid Uhe kinnistu kasutusse
kavandatud paadisildade rajamist.

EMAJOE KORGVEEPIIR JA ULEUJUTUSOHUGA ALAD

UP eelndus (seisuga marts 2020) nahti ette Emajde korgveepiiri maaratlemine ja
Uleujutusohuga alade maaratlemine Emajbde kallastel ja Piirisaarel ning neil aladel
kehtivate tingimuste seadmine, vottes arvesse uuringu ,Uleujutusohu prognoosimine

22 Soovitus ei ole viimase planeeringulahenduse korral enam asjakohane, kuna planeeringus loobuti
kalmistu laiendamisest.
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Emajde vesikonnas, Emajde aarses Tartu vallas - peamiselt Karevere sillast
allavoolu“? tulemusi.

Peale eelndu avalikustamist loobuti tulenevalt Keskkonnaameti seisukohtadest 24 tlal
kirjeldatud lahenemisest ja vastavalt keskkonnaministri 28.05.2004 mé&arusele nr 58
~Suurte Uleujutusaladega siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel kdrgveepiiri
maaramise kord“ maarati planeeringus Emajde puhul kdrgveepiir ja korduva
Uleujutusega ala lammi- madalsoomuldade leviku piiri jargi. Alade puhul, kus esinevad
alluviaalsed soomullad ehk lammi-madalsoomullad (tdhisega AM), on pdhjendatud
neid alasid kasitleda korduva uleujutusega alana, kuna lammimullad saavad tekkida
eelkbdige lammialadel, mis ujutatakse Uule sageli (mitte Uksikute harvaesinevate
Uleujutuste ajal).

Vastavalt looduskaitseseadusele koosneb korduva Uuleujutusega veekogu ranna voi
kalda piiranguvoodnd, veekaitsevédnd ja ehituskeeluvédnd dleujutatavast alast ja
looduskaitseseaduses satestatud voondi laiusest. Arendus- ja ehitustegevuse
planeerimisel tuleb arvestada looduskaitseseadusest tulenevate ranna ja kalda
kasutamise kitsendustega ning erisustega.

Lisaks kajastati tldplaneeringu kaardirakenduses 25% tdenaosusega uleujutusohuga
ala, tuginedes uuringule ,Uleujutusohu prognoosimine Emajée vesikonnas, Emaj6e
aarses Tartu vallas — peamiselt Karevere sillast allavoolu“?>. Ulatuselt on see sarnane
alluviaalsete soomuldade levikuga Emajde lahistel, kuid toob vélja ka alad, kus
soomuldi ei esine, kuid mille puhul on siiski tdenaoline sage Uleujutamine j6e poolt.
Kuna (dleujutusohuga ala ulatub piirkonniti korgveepiirist kaugemale, tuleb
arendustegevuse kavandamisel véimaliku ohuga arvestada. Uldplaneering t6i vélja, et
Uldjuhul on soovitatav Uleujutusohuga alale uusi ehitisi mitte kavandada ning maaras
ka tingimused, millega tuleb arvestada kui neid siiski kavandada.

Kéesoleva peatikis kirjeldatud tingimuste jargmisel ei ole pdhjust eeldada olulist
ebasoodsat mgju.

EHITUSKEELUVOONDI VAHENDAMINE

Kehtestatud detailplaneeringutega on vahendatud veekogude ehituskeeluvddndit
jargmiselt:

1. Jdusa kilas asuva Savi, Saviaugu, Uue-Aida, Uue-Vorsti ja Hansa maalksuste
detailplaneeringuga (kehtestatud 22.04.2015 otsusega nr 16) on Amme j6e
kalda ehituskeeluvoondit vahendatud 20 meetrini suplustiigi osas ning O
meetrini  suplustiiki joega Uhendava kraavi osas, 0 meetrini kolme
eesvoolukraavi osas (lisaks suplustiiki Amme jéega Uhendavale kraavile);

2. Maramaa kuilas asuvate Rannaraja, Vaheraja ja Raja tee maaiuksuste
detailplaneeringuga (kehtestatud 19.12.2012 otsusega nr 56) on Emaj6e
ehituskeeluvdondit vAhendatud ca 11 m kaugusele tavalisest veepiirist;

2 Koostaja Alkranel OU, Tartu 2019.

2 Keskkonnaameti 30.11.2020 Kkiri nr 6-5/20/14834-4. Lahenemine on Keskkonnaministeeriumi ja
Keskkonnaameti praktika, mille kohaselt suurte U(leujutustega veekogude kaldal olevate piirangute
maéaramisel tuleb kalda kaitse piirangute lahtejooneks pidada keskkonnaministri 28.05.2004 maarust nr
58 ,Suurte Uleujutusaladega siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel kdrgveepiiri maaramise
kord“ (edaspidi mdaarus nr 58) kohast k&rgveepiiri, milleks on alaliselt liigniiskete alluviaalsete
soomuldade (praktikas kasutatavatel mullakaartidel vordsustatud lammi-madalsoomuldadega) leviala piir,
millele kaldapiirangute kogu ulatuse leidmiseks liidetakse LKS § 35 Ig 1 kohased vdondid. Teadaolevalt
on menetluses LKS muudatus (eelndu 2020. aprilli seisuga on leitav Eelndude infoslisteemis), millega
teemakasitlust tdpsustatakse.

% Koostaja Alkranel OU, Tartu 2019.
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3. Saadjarve killas asuva OU Raukas&Ko ja Vaht kinnistute ning Maasingu
kinnistu osalise detailplaneeringuga (kehtestatud 15.10.2008 otsusega nr 115)
on Saadjarve kalda ehituskeeluvéondit vahendatud 10 meetrile;

4. Vabhi kilas, Mario (79401:006:0726) ja Savimae (79401:006:0700) maatksuste
detailplaneeringuga (kehtestatud 28.02.2007 otsusega nr 26) on Muri-Aidasoo
maaparandussisteemi eesvoolu ehituskeeluvédndi ulatust vahendatud 10
meetrini;

5. Tartu vallas Vasula kiilas Sillaotsa kinnistu detailplaneeringuga (kehtestatud
18.01.2006 otsusega nr 1) on Amme j6e ehituskeeluvddndit vahendatud 50
meetrile (metsamaa téttu);

6. Vahi kila Mario, Savimae ja Motodepoo kinnistute detailplaneeringuga
(kehtestatud 19.01.2005 otsusega nr 1) on Muri-Aidasoo maaparandusststeemi
eesvoolu ehituskeeluvddndi ulatust vahendatud 10 meetrini.

Detailplaneeringute jargne kehtiv ehituskeeluvoénd on Kkantud Uldplaneeringu
maakasutusplaanile.

Kehtestatud detailplaneeringute puhul on tegemist seaduses ettendhtud menetluse
labinud protsessiga, mille kaigus hinnatakse ka kavandatud tegevusega seotud
mdjusid. Seetdttu kéesoleva KSH raames iga UuUksiku eelnevalt menetletud
detailplaneeringu mdjusid ei kasitleta.

Oluline on siiski jalgida, et mitme Uksiku tegevuse koosmojul ei avalduks oluline
ebasoodne moju. Antud juhul ei ole olulise ebasoodsa koosmdju avaldumine realistlik,
kuna ehituskeeluvodndi viahendamised hélmavad piiratud alasid, mis on Uksteisest
ruumiliselt piisavalt eraldatud.

Uldplaneeringu koostamise kaigus on tehtud ka taiendavaid ettepanekuid
ehituskeeluvodndi vahendamiseks kéesoleva uldplaneeringuga (algselt 2020 marts
seisuga eelndus, lisaks 2021 mai seisuga planeeringulahenduses).

Ehituskeeluvdoondi vahendamise ettepanekud 2020 marts seisuga eelndus:

Uldplaneeringu eelndu tegi taiendavalt ettepaneku véahendada Saadjarve
ehituskeeluvoondit Aksis Tuule 6 (79402:001:0478) kinnistul 0 meetrini veepiirist.
Ehituskeeluvéondi vahendamine vdimaldab MTU Tartu Kalev jahtklubile kuuluval maa-
alal parendada jahtklubi sihiparast tegevust — veespordi, sh treeningute ja vdistluste
ning vaba aja veetmisega seotud tegevuste teenindamiseks vajalike ehitiste rajamist.
(Aksi killa MTU Tartu Kalevi jahtklubi kinnistu detailplaneeringu (kehtestatud Tartu
Vallavolikogu 15.09.2004 otsusega nr 80) kohaselt on kinnistul ehituskeeluvodndi
ulatus 10 meetrit.)

Lisaks tegi uldplaneeringu eelndu ettepaneku vdhendada ehituskeeluvédndit 10
meetrini Saadjarve kalda veepiirist Saadjarve killas O6biku (79402:001:0770) ja
Laine (79402:001:0774) katastrilksuste ulatuses. Eelndu seletuskirja kohaselt asuvad
kinnistud kompaktse hoonestusega alal, kus vastavalt Uldplaneeringule on lubatud
elamumaa kruntimine. Mitmed piirkonnas asuvad hooned paiknevad
looduskaitseseaduse jargses ehituskeeluvoodndis. Kehtiva detailplaneeringuga on
Oobiku ja Laine kinnistutest laanes asuvatele Vesilinnu tee 7 ja 8 kinnistutele lubatud
abihoonete ehitamine 10 meetrini veepiirist. Oo6biku ja Laine kinnistutel
ehituskeeluvdédndi vahendamine Uhtlustab kujunevat hoonestusjoont 10 meetrile
veepiirist.
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Taiendav ehituskeeluvddndi vahendamise ettepanek 2021 mai seisuga:

Uldplaneering teeb ettepaneku vahendada ehituskeeluvédndit 10 meetrini
Saadjarve veepiirist Saadjarve kilas Jarvekalda (79402:001:0203), Jarveranna
(79402:001:0204), Maakivi (79402:001:0013), Vilgukivi (79402:001:0014) ja
Jarveveere (79402:001:0671) katastriiksuste ulatuses. Uldplaneeringu seletuskirja
kohaselt asuvad kinnistud kompaktse hoonestusega alal, kus vastavalt
Uldplaneeringule on lubatud elamumaa kruntimine. Mitmed piirkonnas asuvad hooned
paiknevad looduskaitseseaduse jargses ehituskeeluvodndis. Ehituskeeluvédndit on
juba antud piirkonnas kehtestatud detailplaneeringutega vahendatud (kinnistutest
ladnes asuvatele Vesilinnu tee 7 ja 8 kinnistutele on lubatud abihoonete ehitamine 10
meetrini veepiirist). Ehituskeeluvoéndi vahendamine uhtlustab kujunevat ehitusjoon
kompaktse hoonestusega alal ning tdstab piirkonna atraktiivsust puhke- ja elukohana.

Mdjude hindamine

Looduskaitseseaduse § 40 (1) alusel v&ib kalda ehituskeeluvédndit vahendada,
arvestades kalda kaitse eesmarke ning lahtudes taimestikust, reljeefist, koélvikute ja
kinnisasjade piiridest, olemasolevast teede- ja tehnovdrgust ning valjakujunenud
asustusest.

Ehituskeeluvédndi vahendamine on kohaliku omavalitsuse kaalutlusotsus, aga
vastavalt looduskaitseseaduse § 40 Idikele 3 vdib véhendamine toimuda
Keskkonnaameti ndusolekul. Vastavalt sama paragrahvi Idikele 5, hindab
Keskkonnaamet ehituskeeluvédndi vdhendamise vastavust ranna vO6i kalda kaitse
eesmargile ja looduskaitseseaduse § 40 Idikes 1 séatestatule. Seega on
Keskkonnaameti padevuses otsustada, kas ehituskeeluvodndi vAhendamine arvestab
piisavalt kalda kaitse eesmaéarkidega ning lahtub seejuures taimestikust, reljeefist,
kdlvikute ja kinnisasjade piiridest, olemasolevast teede- ja tehnovdrgust ning
valjakujunenud asustusest.

Kéesolevas KSH aruandes hinnatakse eelkdige, kas eespool kirjeldatud
ehituskeeluvédndi  vahendamisega v8ib eeldatavalt kaasneda  ebasoodsat
keskkonnam@ju, arvestades kalda kaitse eesmarke.

Looduskaitseseaduse 8§ 34 kohaselt on kalda kaitse eesmark kaldal asuvate
looduskoosluste séilitamine, inimtegevusest lahtuva kahjuliku m&ju piiramine, kalda
eripara arvestava asustuse suunamine ning seal vaba liikumise ja juurdepdasu
tagamine.

Tuule 6 kinnistu
Alljargnevalt on kasitletud nimetatud eesmérke Ukshaaval Tuule 6 kinnistu osas:

Kaldal asuvate looduskoosluste sailitamine

Uldplaneeringu eelnduga ette nahtud ehituskeeluvoéndi vahendamine toimub Tuule 6
kinnistul, kus toimub aktiivne purjespordi alane tegevus, mistdttu eksisteerib seal juba
praegu inimtegevusest tulenev m6ju. Siiski on suurem osa kinnistu veekaitsevédndi
alast (10 m veepiirist) sailinud looduslike kooslustena.

Ehituskeeluvdédndi vahendamine veepiirini annaks vdimaluse need kooslused
ehitustegevuse tagajarjel havitada ning tooks seeldbi kaasa ebasoodsa mdju
looduskooslustele.
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Inimtegevusest lahtuva kahjuliku mdju piiramine

Ehituskeeluvéondi vdhendamisel veepiirini vdivad kaasneda otsesed ebasoodsad
mdjud nagu néiteks reostus, kalda erosioon ja liikumise piiramine.

Kalda eripara arvestava asutuse suunamine

Saadjarve kaldad antud piirkonnas on lauged ning kaetud taimestikuga (rohtkate,
sageli kasvavad j6e veepiiri lahedal ka puud ja p&dsad). Olulisi kalda eripéarasid, mis
vOiksid digustada kavandatava ehituskeeluvédndi vahendamise ulatust (0 meetrini),
teada ei ole.

Vaba liikumise ja juurdepaasu tagamine

Kavandatav ehituskeeluvédndi vdhendamine 0 meetrini vdib endaga kaasa tuua
takistused vabaks liikkumiseks piki kallast.

Ulal toodut kokku vottes vdib delda, et kavandatav ehituskeeluvéondi vahendamine -
Aksis Tuule 6 kinnistul (79402:001:0478) 0 meetrini veepiirist - v8ib kaasa tuua
ebasoodsa moju Saadjarve kalda kaitse eesmarkidele.

B Sellest tulenevalt teeb KSH ettevaatusprintsiibist lahtuvalt ettepaneku
vahendada Tuule 6 kinnistul ehituskeeluvéondit veekaitsevoéndi piirini ehk
10 m jarve kaldast, mis tagaks paremini kaldakaitse eesmarkide saavutamist.

Samas saab vdlja tuua, et ehituskeeluvodnd ei laiene mh sadamaehitustele ja
veeliiklusrajatistele, rannakindlustusrajatistele ning tehnovdrgule ja -rajatisele. Ka
paadisilda tohib kaldale rajada, kui see ei ole vastuolus kalda kaitse eesmargiga.

Lisaks tuleb valja tuua, et Tuule 6 kinnistu jddb ka Vooremaa jarvede loodusalale ja
Vooremaa linnualale, mida siseriiklikult kaitstakse Vooremaa maastikukaitsealana.
Kaitstavaid elupaigatilpe Tuule tn 6 Kkinnistule siiski ei jaa. L&him kaitstav
elupaigatitip on 3130 vahe- kuni kesktoitelised mdddukalt kareda veega jarved.
Elupaik kattub Saadjarvega. M0jusid Vooremaa jarvede loodusalale ja Vooremaa
linnualale on pikemalt k&sitletud ptk 4.1.1.2 Natura hindamise kaigus).

O6biku ja Laine kinnistud (marts 2020 ettepanek) ning Jarvekalda, Jarveranna,
Maakivi, Vilgukivi ja Jarveveere kinnistud (mai 2021 ettepanek)

Nimetatud kinnistud asuvad jarjestikku Saadjarve kirdeosas, kus asub kdrvuti arvukalt
elamukrunte. O6biku kinnistul asub veepiirist ca 12,5 m kaugusel vana vundament
(ETAK ID 7826631). Olemasolevatest hoonetest asub lahipiirkonnas Od6biku
naaberkinnistul - Jarvekalda kinnistu (79402:001:0203) - veepiirist ca 9 m kaugusel
paiknev koérvalhoone (ETAK ID 5317810). Lisaks on kehtiva detailplaneeringuga
Oobiku ja Laine kinnistutest laadnes asuvatele Vesilinnu tee 7 ja 8 kinnistutele lubatud
abihoonete ehitamine 10 meetrini veepiirist.

Alljargnevalt on kasitletud kalda kaitse eesméarke nimetatud kinnistute osas:

Kaldal asuvate looduskoosluste sailitamine

Kinnistute kalda-alal (veekaitsevddndis, kuni 10 m veepiirist) on enamuses séailinud
loodusliku iseloomuga kooslused. Kohati (osadel kinnistutel) ulatub kdrghaljastus ka
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kuni ~40 m kauguseni veepiirist. Ehituskeeluvodndi vahendamine 10 meetrini vib
potentsiaalselt mdnevdrra vahendada looduslike koosluste sailimist kalda piirkonnas.

Inimtegevusest [ahtuva kahjuliku m&ju piiramine

Ehituskeeluvdodndi vahendamisel kuni 10 m veepiirist tdenaoliselt ei kaasne otsest
inimtegevusest lahtuvat kahjulikku mdju veekogule (nagu néiteks reostus, kalda
erosioon jm), kuna alles jaab seni valdavalt loodusliku iseloomuga veekaitsevdéond.

Kalda eripdra arvestava asutuse suunamine

Kuigi ehituskeeluvédndis (~10m kaugusel veepiirist) asuvad Uks vundament ja uks
abihoone, ei ole piirkonnas v@imalik selgelt maaratleda valjakujunenud ehitusjoont,
mis oleks lahemal kui praegune ehituskeeluvoénd 50 m. Uldplaneeringuga ette nahtud
ehituskeeluvoondi vahendamine Oodbiku, Laine, Jarvekalda, Jarveranna, Maakivi,
Vilgukivi ja Jarveveere kinnistute osas soodustaks aga veepiiri lahedase ehitusjoone
selgemat véaljakujunemist, mis omakorda v8ib tulevikus kaasa tuua teiste piirkonna
kinnistuomanike ootust ehituskeeluvodndi vahendamiseks oma Kkinnistutel. EhKi
Uksikute kinnistute ehituskeeluvédndi védhenemisega ei pruugi avalduda oluline
ebasoodne moéju Saadjarvele ning selle kalda kaitse eesmaéarkidele, ei saa vélistada
olulise ebasoodsa koosm6ju avaldumist tulevikus kumulatiivselt, tulenevalt
eelkirjeldatud ehitusjoone nihkumisest Saadjarvele lahemale.

Vaba lilkumise ja juurdepaasu tagamine

Kavandatav ehituskeeluvodndi vahendamine 10 meetrini ei too endaga kaasa otsest
takistust vabaks liikumiseks piki kallast.

B Tuginedes eelkdige vdimalikule kumulatiivsele mdjule olukorras, kus ehitusjoon
nihutatakse jarvele lahemale (mis omakorda vd@ib tingida tulevast survet
ehituskeeluvodndi tdiendavaks vahendamiseks naaberaladel) ei pea KSH
ehituskeeluvoondi vahendamist O6biku, Laine, Jarvekalda, Jarveranna, Maakivi,
Vilgukivi ja Jarveveere kinnistutel keskkonnakaalutlustest lahtuvalt pdhjendatuks.
Ehituskeeluvédndi vAhendamise osas on otsustusdigus Keskkonnaametil, kes
saab otsuse tegemisel eeltoodud riske arvesse vdtta ning kaaluda ka
ehituskeeluvédndi véahendamise p8hjendatust nimetatud kinnistutel.

KSH ettepanekud seoses ehituskeeluvodndi vahendamisega ei ole viimase
planeeringulahenduse korral enam asjakohased. Koosk®flastamise ja arvamuse
andmise etapis esitas Keskkonnaamet seisukoha, et ehituskeeluvédndi
vahendamine on vastuolus Vooremaa maastikukaitseala kaitse-eeskirjaga.
Sellele tuginedes ehituskeeluvodndi véahendamisest loobutakse.

£ HENDRIKSON&KO



Tartu valla uldplaneeringu keskkonnam@ju strateegilise hindamise aruanne 72

4.2.MOJU SOTSIAAL-MAJANDUSLIKULE KESKKONNALE

4.2.1.

Sotsiaal-majanduslikule keskkonnale avalduvaid mdjusid on hinnatud
planeeringulahenduse eelnfule seisuga méarts 2020. Planeeringulahendust on seejarel
edasi arendatud ja taiendatud.

PUHKEALADE KATTESAADAVUS

Olemasoleva olukorra tlevaade

Valla puhkealadeks on haljasalad, méanguvaljakud-spordiplatsid, pargid ja looduslikud
rohealad.

Puhkealadena on kasitletavad ka valla olemasolevad ja kavandatavad supelrannad,
samuti olemasolevad ja kavandatavad matkarajad. Puhkeotstarbel on kasutatavad kdik
olemasolevad ja kavandatavad kergliiklusteed, mis vo0imaldavad ka puhkealade
ligipadasu.

Laiemas kontekstis on puhkealadeks (valjasdidupiirkond maastiku- ja
loodusvaartustega tutvumiseks) koik valla vaartuslikud maastikud.

Mojude hindamine

Uldplaneeringu eelndu ei erista rohealasid funktsiooni jargi, kéik alad on margitud
Uhtselt haljasaladeks.

Planeeringu eelnduga on kavandatud haljasalad ka tihedamalt asustatud voi
laienevatesse elupiirkondadesse, kus kdrgema elanike kontsentratsiooni tdttu on
vajalik tagada lahipuhkealade olemasolu.

Aga kuna haljasalade puhul ei ole eristatud otstarbeid — nt puhke- ja virgestusmaa,
looduslik haljasalamaa vms, on eelkbige Tartu linna lahialade kavandamise puhul
kisimus, kuidas ja kus tapsemalt tagatakse nii olemasolevate kui tulevaste elanike
puhkevajadused (kui haljasalade (ks konkreetseid funktsioone) ja rajatakse
puhkefunktsiooni toetavaid rajatisi:

- margitud haljasalad on vdrdlemisi erineva iseloomuga - on juba
véaljakujundatud ja valjakujundamisel alasid kui ka alasid, mis jaavad
looduslikeks ja/vdi tdidavad puhverala rolli. Haljasalaks méarkimine ei tdhenda
seega Uheselt, et haljasala on reaalselt tdna vo6i tulevikus puhkeotstarbel
kasutatav. Samuti on maakasutuskaardil toodud haljasaladena sisuliselt
suletud (tarastatud) haljasalad, mis ei ole laiemale avalikkusele kasutatavad.

- Seletuskirjas haljasala tingimuse pd&hjal vdib haljasaladel: sobivatesse
kohtadesse rajada puhkeotstarbelisi rajatisi (nt manguvéljak, palliplats, tervise-
ja suusarada, kergliiklusteid vms sobilik rajatis) ning pdhjendatud juhtudel
ehitada neid teenindavaid vaikesemahulisi hooneid. Antud tingimus vdimaldab
ka olukorra teket, kus puhkeotstarbelisi taristuid ei kavandata, samuti on
ebaselge, milliste kriteeriumite alusel selgitatakse vélja sobivad kohad.
Planeeringu eelndu ei anna seega suuniseid, kui kaugel peaks asuma
lahipuhkeala ja kui kaugel suurem piirkonna puhkeala.
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Uldplaneeringu raames labi viidud analiiiisi p&hjal on seni linnaléhialadel kujunenud
elamualadel vérdlemisi vahe puhketaristuid, samuti on need suuresti suunatud
vaikelaste vanusgrupile. Teiste vanusgruppide huvidega arvestamiseni (nt
pbhikooliealiste manguvaljakud) on jéutud viimastel aastatel ning taiskasvanule
tegevust pakkuva valiruumi loomisega on seni pigem véahe tegeletud.

KSH leiab, et kaasaegses planeerimises tuleb marksa enam po6drata tahelepanu
korgekvaliteediliste elupiirkondade tekkele ning on oluline, et see oleks uheselt
mdoistetav ka planeeringulahendusest. KSH teeb seega ettepaneku ndidata tdpsem
rohealade kasutus vé&hemalt linnal&hi piirkonnas (Vahi, Tila ja Kd&rvekila
piirkond) ning eristada olemasolevad ja kavandatavad puhke- ja virgestusmaad
ning looduslikuks jaadvad alad.

Olulisteks puhkealadeks on ka supelrannad, mida on kavandatud nii jarvede, jégede
kui ka paisjarvede aarde (nt Saadjarv, Palalinna jarv, Korveklla paisjarved), aga ka
Piirissaarel Peipsi kallastele. Valla supelrannad pakuvad veekogu &arse puhkamise
vBimalust mitte ainult valla enda elanikele, vaid on olulised nii Tartu linna elanikele kui
ka hooajalistele suvitajatele-turistidele laiemalt. Supelrandade kavandamisel valla
erinevatesse osadesse on seega soodne mdju vabaaja veetmise v8imaluste tagamisel.

Lisaks kavandab planeeringu eelndu Kkergliiklusteede voérgustiku, mis seob alad
omavahel ning soodustab erinevate puhkeotstarbeliste alade kasutamist. Tartu vallas
on juba valja arendatud kergliiklusteede pikemad trajektoorid, mis vdimaldavad
Uhendust nt Tartu linn-Saadjarve suunal (suuremate veekogude ja vaartuslike
maastike puhkepotentsiaali kasutamiseks). Kergliiklusteede pikendamine vdimaldab
liikuda ka Tabivereni. Valla igapadevaseks kasutamiseks on olulised asulasisesed
kergliiklusteed, mida on kavandatud enamus asulates. Tihedama v&rgustiku
kavandamine toimub linnaldhialal, kuhu koondub nii enim kasutajaid kui ka
funktsioone, milleni kergliiklust kasutades jduda. Linnaldhialal on positiivhe ka
kergliiklusteede eristumine: leidub nii kiireks liikumiseks mdeldud kergliiklusteid
pohiliste maanteede ja teede &ares, kui ka liikumisteid vaiksematel liiklushairinguta
aladel.

Samuti on soodne m&ju erinevate matkaradade kavandamisel, mis véimaldavad vabas
6hus puhkamist ja lilkumist: nt Kareverest Emaj6e luhaaladele Palup&hja suunas ja
Piirissaarel.

Planeeringu soodsaks mdjuks saab lugeda eraldi avaliku ruumi ja haljastuse
p6himobtete valjatoomist. Haljastusel (ja eriti kdrghaljastusel) on oluline roll
inimmd&tmelise ruumi loomisel, mis  toetab  elanikke psuhholoogiliselt:
keskkonnapsihholoogid on leidnud, et just koduldhedane rohelus ja haljastus aitab
elanikel vahendada igapaevast stressi, |6dgastuda ja toetada toimetulekut, sh
kontsentreerumisvdimet 26 . Teisisbnu — mida kvaliteetsem ja haljastatum on
elukeskkond, seda kiiremini inimene taastub ning seda vaiksem on otsene vajadus
rohe- vdi puhkealale vélja sbita.

% vyt nt Bowler et al, 2010; Velarde, Fry, & Tveit, 2007; Hartig, Evans, Jamner, Davis, & Garling, 2003;
Karmanov & Hamel, 2008; van den Berg, Koole, & van der Wulp, 2003; Bjork et al., 2008; Laumann,
Garling, & Stormark, 2003; Kaplan & Kaplan, 1989.
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Kokkuvdte ja leevendavad meetmed

KSH hinnangul on kokkuvdtvalt valla erinevate osade puhkevdimalused head ning
planeeringuga paranevad juurdepddsud ja v6imalused nii kergliiklusteede Kkui
matkaradade kavandamise kaudu.

B KSH teeb ettepaneku tapsustada vahemalt linnaldhialal haljasalade otstarbeid,
kuna lahendus ei toeta Uheselt ja selgelt mdistetavalt puhkevdimaluste
ruumilist tagamist.

TEENUSTE KATTESAADAVUS
Olemasoleva olukorra tlevaade

Valla teenused jagunevad avalikeks ja erateenusteks. Valla avalikud teenused on
suuresti koondunud olemasolevatesse keskustesse: Korvekila, Lahte, Tabivere, Aksi,
Laeva ja Maarja-Magdaleena. Teised vdiksemad asulad ning linnaldhialas asuvad Vahi
ja Tila kula pakuvad avalikke teenuseid pistelisemalt (nt haruraamatukogu vms).
Erateenused on samuti koondunud suurematesse keskustesse ja Kdrvekila-Vahi-Tila
piirkonda (nt tanklad, autoaiad jt teenused).

Seotuse tottu Tartu linnaga on linna laheduse t&ttu nii avalike kui ka erateenuste
tarbimise sihtkohaks Tartu linn, mis pakub regionaalse keskusena ka mitmeid k6rgema
taseme teenuseid: meelelahutus, kultuur, sport, haridus, meditsiin, kaubandus,
regionaalsed avalike teenuste blrood jms.

Uldplaneeringu eelndu suunab avalike teenuste ruumilist jaotust vallas valdavalt
thiskondlike hoonete kavandamisega, kuid avaliku teenuse pakkumine on v8imalik ka
teistel maa-aladel (a&rimaad, segaotstarbega alad). Erateenuste jaotuses on roll
eelkdige keskuse maa-ala erinevate é&riotstarbeliste ja segafunktsiooniga alade
kavandamisel.

Mdjude hindamine
Olemasolevad keskused

Uldplaneeringu laiem p&himdte on seniste keskuste — Kdrvekiila, Lahte ja Tabivere,
Laeva ja Maarja-Magdaleena?’ — hoidmine, tihendamine ja edasi arendamine.

Antud keskused on oma ruumistruktuurilt Gldiselt valjakujunenud ning olulisi tdiendusi
uute avalike teenuste kavandamise n&ol reeglina ei vaja (eriti kui tegemist on
kahanevate piirkondade keskustega nagu Maarja-Magdaleena, Laeva, kus teenuseid
pakkuvad asutused juba toimivad). Juhul, kui vajadus peaks tekkima, vdimaldab
keskuses taiendavaid avalikke teenuseid kavandada méaé&ratud keskuse maa-ala (nt
Tabiveres, Laevas, Maarja-Magdaleenas jm), mis on antud asulates ka né&idatud
kesksetel kohtadel ja seega hésti ligipadsetavad. Samaaegselt vBimaldavad keskuse

27 Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ ja J6geva maakonnaplaneering 2030+ jargi on Kdrvekila, Lahte ja
Tabivere mééaratud kohalikeks keskusteks ning Laeva ja Maarja-Magdaleena lahikeskusteks.
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maa-alad ka vajadusel éarifunktsiooni kavandamist ning seeldbi erateenuste
parendamist.

Erateenuste arengut toetavad samuti keskustes méaaratud &rimaad ja segaotstarbega
alad. Teatud teenuste teke, mida kohalik elanikkond saab kasutada, on vBimalik ka ari-
ja tootmismaade kavandamisega (nt kogukonna v@8imalus toodangut otse tootjalt osta,
vBimalik teenuste teke).

Uldplaneeringu eelndus on uhiskondlike hoonete ja keskuse maa-alasid ning &ri- ja
tootmise maa-alasid ette ndhtud ka teistes asulates — nt Aksis, Vedul, Vasulas, samuti
eraldi Piirisaarel.

Kokkuvdtvalt on seega olemasolevates keskustes ja ka teistes asulates loodud
vBimalused nii era- kui avalike teenuste kattesaadavuse tagamiseks ning vajadusel
edasiarenduseks. Planeeringul on seega soodne mdju ruumiliste vBimaluste loomisel
erinevate teenuste tagamiseks.

Linnaldhiala ja uute keskuste teke

Erineva otstarbega maa-alade laienemist ndhakse ette Tartu linnaga piirneval alal.
Valla olulisemaks teenuspiirkonnaks ning intensiivseima maakasutusega alaks
kujunebki planeeringu eelndu lahenduse jargi Kdrvekula-Tila-Vahi piirkond?8, mis
ehituslikult muutub linnalikuks piirkonnaks. Kavandatava maakasutuse (suures osas
labi  kehtivate detailplaneeringute) jargi vOiks piirkonnas teenuskeskuste
(koondumiskohtade) areng toimuda politsentriliselt — valjakujunenud éari- ja
erateenuste keskusena jaab linnalises alas toimima Korvekula alevik, uus é&ri- ja
teenuskeskus kujuneb nn P8hjakeskuse piirkonnas (keskuse maa-ala Keskuse tee ja
Kérveklla-Tartu tugimaantee (nr 95) ristmikul), erinevaid ari- ja Uhiskondlikke
teenuseid pakkuvana tBuseb Raadi lennuvalja piirkond. Kuna planeeringulahenduse
eelndu voimaldab segaotstarbeid: E/A,EK/A, AA/A, on nii &ri kui avalike teenuste
kavandamine v8imalik ka hajutatumalt.

Strateegilisel tasemel on aga oluline ladbi mdelda, kuidas omavalitsus naeb uute
keskuskohtade paiknemist ja nende funktsioone |linnaldhialas. Naiteks on
planeeringulahenduse elluviimisel vdimalus, et praegune keskus Kdrveklla kaotab
oma senist rolli ning igapéevase liikumise osas erinevate teenuste tarbimiseks
muutuvad olulisemaks Pohjakeskus ja Raadi. KSH teeb seega ettepaneku
taiendavalt kaaluda, millised kohad peaksid linnaldhialas funktsioneerima
tajutavate keskuskohtadena ja millisel funktsioonidel. Samuti vdiks kaaluda, kas
ka valla valitsushoone vOiks Umber asuda Pdhjakeskuse vdi Raadi piirkonda v0oi
peetakse oluliseks, et valla valitsusfunktsioon paikneb edaspidigi Kd&rvekila
alevikus.

KSH leiab, et eriti uute linnaliste keskuskohtade kavandamisel on planeeringus
vajalik téhelepanu podrata aspektidele, mis on just keskuskoha loomisel
olulised: nt keskvaljak, maamargid, koondatud perimetraalne hoonestus ja
samuti koondatud erinevad otstarbed, keskuskoha markimine k&rgema
hoonestuse vOi hoonestustihedusega, koha vaadeldavus,
maastikuarhitektuursete lahenduse vajadus, s8lmkoht liikuvuses jms 2°. Eriti

2 Uldplaneeringuga kavandatakse asustusiiksuste nimede ja piiride muudatusi. KSH lahtub KSH
koostamise ajal kehtivast asustusjaotusest.

2 Keskuskoha loome viimaseks praktikaks Eestis vdib lugeda vaikelinnade keskvaljakute projekte,
mis on saanud nii positiivset kui negatiivset kriitikat. Samas annavad need kdik ka métteainet, kuidas
taiesti uusi keskuskohti luua eelmisi kogemusi arvesse vottes: nt kus keskvaljak peaks asuma, milline
peaks olema selle darne maakasutus ja tihedus, milline on keskuskoha simboolne tdhendus.
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oluline on keskuskoha loome Raadi lennuvalja piirkonnas, kus kaasaaegse (ja
eeldatavalt meeldiva ja inimmddtmelise) ruumi kujundamine toimub ruumis, mida
domineerivad lennuvalja superstruktuurid.

Keskuskoha potentsiaal Raadi lennuvélja alal on kohtadel, millest enamus liiklejatest
peavad uhel vG@i teisel pdhjusel igapédevaselt labi liikuma — olulisematel teedel ja
eelkdige nende ristumiskohtadel. Raadi lennuvalja alal on selleks Ermi tee ja
maandumisraja ristumiskoht ja ka Ermi tee kaponiiride piirkond (vt joonis 4.2.2.1).

', RPN 7 "'Q..A
V "..’

1
1
\
'\
v« \
\ '-‘ \
EXA \ . &
\ % ‘__\
o oo "\- A \\
RN \3
A % N
\ O
\ '.‘ \
~ ‘} > 4 «\
: \ 2K - ‘.‘ \
: \ » - 7 3 \
.u r\" n AAA “‘ \
.o n \ “
4 . .
o/l Sl %
""‘ H joe “-
2
N o=
H .i- .l
5 . {-. EA l
7 i\ p (LS

Joonis 4.2.2.1. Véimalikud keskuskohad Raadi lennuvélja alal (véljavﬁte planeeri-ngu
maakasutuskaardist).

Praeguse (marts 2020 seisuga) planeeringulahenduse eelndu jargi 3° ,lahjeneb®
keskuse potentsiaal m8lemas asukohas, kuna keskus 1 tdidab pigem é&rilisi eesmarke
ja keskus 2 sotsiaalseid funktsioone. lgapaevaselt on t8enaoliselt vajalik kasutada
mdélemaid, kuna mdlemas paiknevad sageli kasutatavad otstarbed. Keskuste
omavahelise kauguse tdttu ei toimiks ala ka Uhe tajutava keskusalana ja keskustunnet
vahendavad Ermi teele kavandatud héredama maakasutusega rohealad.
Keskuskohtade asemel on v@imalik rakendada ka keskse tdnava ehk peatdnava
kontseptsiooni, mille puhul on samuti vajalik peatanavat sihiparaselt atraktiivseks ja
funktsionaalselt mitmekesiseks kujundada.

Tugevam keskuskoha potentsiaal on keskusel 1: sellest liiguksid tden&oliselt labi nii
Raadi ala elanikud, sellele oleks Ghendus Vahi véaljakujunenud elamupiirkonnast ning
samuti kujuneva spordi- ja vabaaja linnaku kuilastajad (nii vallast kui ka tden&oliselt
Tartu linnast). KSH ettepanek on seega tugevdada keskusala 1, tuues sellele

30 planeeringulahendus tuleneb kehtestatud ja menetluses detailplaneeringutest.
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ruumiliselt lahemale neid keskus 2 funktsioone, mida on vaja sagedamini
killastada (nt lasteaed ja kool)3L.

Keskuskoha loome s&ltub koondatud funktsionaalsuse kdrval veel mitmetest teistest
faktoritest. Keskuskoha loome algab kohale jdudmisest: kas keskuskoht on juba
kaugemalt vaadeldav, kas luuakse ootus olulisele kohale jdudmiseks, kas kohta
tahistavad maamargid kaugemale nédhtavad maamargid ja hoonestus?

Osaliselt toetab neid eesméarke keskus 1 alal kehtestatud Tartu valla Idunaosa Il etapi
detailplaneering, mis jatab hoonestama 18igu maandumisrajast Tartu-Kérvekila
maanteeni, luues seega maanteelt vaatekoridori maandumisrajale kui olulisele kohale
(vt joonis 4.2.2.2). Keskuskoha potentsiaali toetab ka kehtestatud DP-ga kavandatud
ariline maakasutus, samas ei toeta ala keskele kavandatud parkimisala.
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Joonis 4.2.2.2. Keskuse loomist toetavad ja mitte toetava aspektid kehtestatud

Keskuskoha potentsiaali m&jutab ka teine detailplaneering — Tartu valla Idunaosa
detailplaneeringu V ja VI etapi DP32. Keskuse potentsiaali toetavad DP-ga kavandatud
arikdérvalotstarbega korterelamud (vt joonis 4.2.2.3). Keskuse potentsiaali ei toeta
antud DP vdimalik funktsioonide jaotus, kus kaupluse vdimalik asukoht on ~700 m
keskuskohast eemal.

31 Keskus 1 arengut suunavad iiks kehtestatud ja ks menetluses detailplaneering, mille p&hjal on
jargnevas tekstis keskuseloomet analliisitud. Kehtestatud on Tartu valla I6unaosa Il etapi
detailplaneering (2011), menetluses Tartu valla Idunaosa V ja VI etapi planeering.

32 KSH koostamise ajal menetletav DP.
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Joonis 4.2.2.3. Keskuse Ioomlst toetavad ja mitte toetavad aspektid menetluses DP-s

Keskuskohta ei markeeri seega avalikult kasutatav ruum (nt keskvéljak, plats) ega
maamark (nt skulptuur vms). Keskuskoha simboolne tdhendus on autokeskne, mitte
inimkeskne — otseselt puudub vdimalus ruumi aktiivselt kasutada v&i ruumis viibida.
Visuaalselt toetab keskuskohta menetluses olev detailplaneering, mis lubab lennuraja
alguses ka kuni 18 m kérguseid hooneid pistitada (kehtestatud DP jargi on lubatud 4
korrusega (kuni 14) m hoonestus).

Keskuskohta tajumist peaksid toetama ka inimsdbralikumad lahendused
lennuradade maakasutusele - ndaiteks maandumisraja parkimisala asemel
kavandada kesktelg kergliiklusega bulvariks vms (vt joonis 4.2.2.4). Kadimasoleva
detailplaneeringuga on lennurada kavandatud massiivseks parkimisalaks (3300
parkimiskohta), mis téhendaks, et tanane pilt vdimenduks visuaalselt veel
autokesksemaks. Lennuvdalja superstruktuuride vaartustamisel on erinevaid
rangusastmeid — ala kaitsmisest kuni loovate lahendusteni, mis kasutavad ja
markeerivad superstruktuuride olemust. Juhul, kui omavalitsus ei néde ette olulisi
ehituslikke sekkumisi lennu- ja ruleerimisradade (ning kaponiiride) sailitamisel,
on vajalik, et planeering markeeriks tapsemalt tingimusi, mis on radadel keelatud
vOi lubatud.

Joonls 4.2, 2 4, Tanane maakasutus (autoa|ad) Ja v0|maI|k Iahendus keskse bulvdrl ja
tdnavaaarse parkimisega.

Ulatusliku ala valjaehitamine tajutava keskuskoha loometa (véljaku v6i kesktanavata)
hajutab funktsioone ning véahendab eelkfige &ride toimimise sinergiat, kuna
koondumist ei pruugi toimuda. Avalike ja sageli kasutatavate &ariteenuste hajumine
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vahendab ruumi jalgsi kasutuse mugavust (objektid on teineteisest liiga kaugel) ja
suurendab autosdltuvust. Raadi lennuvélja alal on keskuse ja inimmd&dtmeliste teede
arendamiseta ohuks, et piirkonnast kujuneb pigem madalakvaliteediline piirkond, mis
domineerivate superstruktuuride tugeval valjajoonistumisel on pigem kdéle ,aarelinna
dustoopia“.

Keskuskoha loome on laiem strateegiline otsus, mida peab ennek8ike strateegilise
dokumendina kandma uldplaneering. Seega ei ole kiisimus niivérd naidetena toodud
DP-de lahendustes, vaid selles, millised suunised annab piirkonnale Uldplaneering.
Uldplaneeringuga kehtestatavate uute suuniste puhul v6ib osutuda vajalikuks
detailplaneeringute lahenduste muutmine.

Linnaldhi keskuste moju

Kohalike teenuskeskuste areng on linnaldhipiirkonna elanikele soodsa mojuga
seetdttu, et teenuste kattesaadavus paraneb, mitmekilgsus tduseb ning eeldatavalt
vadheneb vajadus teenuste jarele valtimatult sdita autoga. Kohalike teenuskeskuste
areng peab seega kéasikdes toimuma jalgsi ja rattaga liikumist vdimaldavate teede
loomisega, mida toob vélja ka planeeringu eelndu seletuskirja peatiikk Avaliku ruum ja
haljastus ning kavandatav kergliiklusteede vorgustik maakasutuskaardil.

Vdimalikuks ebasoodsaks kaasnevaks m@juks uute ari- ja teenuskeskuste kujunemisel
on liikluskoormuse suurenemine piirkonnas: nt Pd&hjakeskusesse ning Raadi
lennuvélja alale. Olenevalt kavandatavatest teenustest ja mastaapidest vdib piirkonna
teenuskeskuste tdmbetagamaa olla terve Tartu linn vdi ka laiem piirkond. Teisisdnu —
kuigi kohalikele elanikele teenuste kéattesaadavus paraneb, vdib alade kavandamine
tuua kaudselt kaasa teisi mdjusid piirkonna elukvaliteedile, nagu liikluskasv, mira,
O6huheide, vibratsioon; hetkel &arelinnaliku ruumistruktuuri muutumine intensiivsemaks
ja selgelt linnalisemaks.

Teatud teenuste kéattesaadavust vdivad tdsta ka piirkonda kavandatud ari- ja
tootmisotstarbelised maa-alad (A, AT). Kuigi olemasolevate todstusparkide
tootmisettevdtted on kohati vaga kdrgelt spetsialiseerunud (st toodang ei ole kohapeal
tehasemiilgina turustatav) ja lisanduvad ettevdtted vdivad olla samuti véaga
spetsialiseerunud, vB8ib tootmisalade arendamisega kaasneda siiski ka teenuseid, mis
on kasutatavad ka kohalikele elanikele (nt s66gikohad, kauplus-laod vms).

Teenuste (eelkdige erateenuste) reaalne kasv sdltub kavandatud alade
realiseerumisest ja ka kliendibaasi tekkimisest. Uldplaneeringu eelndus kavandatud
maakasutuse jargi kasvaks hoonestatud elamu-, ari- ja tootmisalad Vahi-Tila
piirkonnas pea kahekordselt. Senine maakasutus piirkonnas on kujunenud kogu
taasiseseisvuse perioodi jooksul, mistdttu vdib Gldplaneeringuga kavandatut lugeda ka
mitte 10-15 aasta, vaid pikema perioodiga realiseeruvaks. Kuna hoonestada saab
kdiki tiheasustusalal naidatud alasid, on ohuks pisteline ja pigem valglinnalise arengu
jatkumine, kus eeltoodud politsentrilist arengut ei toimu. See v6ib omakorda kaasa
tuua madala kvaliteediga &aarelinnalise ruumi tekkimise. KSH soovitab linnalahiala
kompaktsema arengu tagamiseks tadiendavalt kaaluda uute alade kavandamise
vajadust ning vBimalusel ndha uusi alasid ette vaiksemas mahus, eelkfige juhul
kui need ei ole kaetud tana kehtivate ja realiseerumata detailplaneeringutega.
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Uldkasutatavate hoonete maa-alad linnalahialas

Kdrvekila-Tila-Vahi piirkond on ka ala, kuhu kavandatakse valla avalike teenuste
kattesaadavuse parandamiseks uusi Uldkasutatava hoone maa-alasid: eelkdige
koonduvad need Vahi, Korvekila piirkonda ja Raadi lennuvédlja alale, kus
kavandatakse erinevaid otstarbeid (haridusasutus, kolumbaarium jt). Antud otstarbed
on kavandatud Ermi tédnava &aarde, mis on Raadi lennuvéljale kavandatava uue
hoonestusala Uks olulisi liikkumisteid. Haridusasutuste kavandamist vdib tee &ares
lugeda heaks: need on vdrdlemisi héasti ligipAdsetavad nii kavandatavatele
elamualadele kui ka rohealadele (vt ka eelpool keskustega seotud soovitusi).

Kolumbaariumi puhul soovitab KSH kaaluda ka alternatiivset asukohta.
Kolumbaarium on urnimatuse koht, mis eeldab teatud maéaral rahustatud ja rahulikku
keskkonda. Eeldused on analoogsed kalmistutele, kus peetakse oluliseks kalmisturahu
tagamist. Seetbttu on oluline ka arvestada, milline on maakasutus ja liikuvus
kolumbaariumi lahialas. Kuna hetkel kavandatud asukoht on vdrdlemisi tihedaks
liikumiste koondumiskohaks, soovitab KSH kaaluda kolumbaariumi asukohaks vahem
intensiivse maakasutusega ala — néditeks Raadi konnatiikidega haljasala Idunaserva, et
tagada nii kolumbaariumi killastajate kui vBimalike méalestusteenistuste jaoks piisavalt
rahulik keskkond. Kuna Eestis on kolumbaariumite kavandamise praktika olnud
veel vérdlemisi luhike, on (dldplaneeringus soovitatav ka valja tuua
kolumbaariumi kavandamise Uuldised pdhimdtted: nt asukohavaliku olulisus,
maastikueeliste arakasutamine ja maastikuarhitektuurse lahenduse koostamine
kolumbaariumi alale.

Eesti naidetel on seni kolumbaariumid rajatud peamiselt kas olemasoleva kalmistu
juurde voi kirikusse (vt joonised 4.2.2.5 ja 4.2.2.6).
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Joonis 4.2.2.5 Metsakalmistul on kolumbaariumi vormiks urnimididr olemasoleva

kalmistu laiendusena (Allikas: Postimees, foto: Mihkel Maripuu)

B 3

Joonis 4.2.2.6 Tartu Pauluse kiriku kolumbaarium vdimaldab kohapealse malestustalituse
labiviimist, ruumilahendus vdimaldab ka vaikset peegeldamist ja malestamist (Foto allikas:
Nordecon, www.nordecon.ee)

Teenuste falusiline kattesaadavus

Tagamaks erinevate teenuste flUsilist kattesaadavust lilkuvuse aspektis, teeb KSH ka
ettepaneku tdiendada kdikide Uhiskondliku suunitlusega hoonete ja rajatiste maa-alade
(AA, UK, AA/A, UK/A) kavandamise tingimusi selliselt, et need toetaksid erinevate
vanus- ja vajadusgruppide mugavat liikkumisv8imalust. Alternatiivselt v8ib ettepaneku
viia ka nt Avaliku ruumi kavandamise peatiki juurde.
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Kokkuvdte ja leevendavad meetmed

Uldplaneeringu kui strateegilise planeeringu tapsusastmes toetab kavandatav
maakasutus nii era- kui avalike teenuste arengut ja kéttesaadavust valla erinevates
osades.

KSH teeb ettepaneku:

B linna lahialal kaaluda kompaktsema arengu tagamiseks uute alade
kavandamise vajadust ning v@imalusel ndha uusi asustatavaid alasid ette
vaiksemas mahus, eelkdige juhul kui need ei ole kaetud tana kehtivate ja
realiseerumata detailplaneeringutega.

B KSH teeb ettepaneku téiendavalt kaaluda, millised kohad peaksid linnal&hialas
funktsioneerima tajutavate keskuskohtadena ja millisel funktsioonidel. KSH
teeb ettepaneku:

o kaaluda, kas Koérvekila alevik jaab ka pikemas perspektiivis vallavdéimu
asukohaks vdi voiks tulevikus asuda vallavdim linnaléahi uutes keskustes
(Pdhjakeskus vdi Raadi)

o Tekstis toodud anallisi pdhjal soovitab KSH kaaluda Raadi lennuvélja
alal keskus 1 (vt joonised eespool) kujundamist Raadi keskuseks ning
keskuse arenguks oluliste aspektide kajastamist UP-s: nt keskvaljak,
maamargid, koondatud perimetraalne hoonestus ja samuti koondatud
erinevad otstarbed, keskuskoha markimine kérgema hoonestuse vaoi
hoonestustihedusega, koha vaadeldavuse tagamine,
maastikuarhitektuursete lahenduse vajadus, s6lmkoht liikkuvuses jms.

o kaaluda inims6bralikumad lahendusi lennuradade maakasutusele -
naiteks maandumisraja parkimisala asemel kavandada kesktelg
kergliiklusega bulvariks vms, mis hdlmaks ka tdnavadarset parkimist
vms. Juhul, kui omavalitsus ei nde ette olulisi ehituslikke sekkumisi
lennu- ja ruleerimisradade (ning kaponiiride) sdilitamisel, on vajalik, et
planeering markeeriks tdpsemalt tingimusi, mis on radadel keelatud voi
lubatud.

B kaaluda Raadi kolumbaariumile alternatiivset asukohta ning lisada seletuskirja
kolumbaariumi kavandamise p&himadtted.

B tagamaks erinevate teenuste flusilist kdttesaadavust liikuvuse aspektis, teeb
KSH ka ettepaneku tadiendada kd&ikide (hiskondliku suunitlusega hoonete ja
rajatiste maa-alade (AA, UK, AA/A, UK/A) kavandamise tingimusi selliselt, et
need toetaksid erinevate vanus- ja vajadusgruppide mugavat liikumisvdimalust.

ETTEVOTLUSKESKKOND JA TOOHOIVE
Olemasoleva olukorra tlevaade

Tartu valla ettevbtetest tegutseb oluline osa primaarsektoris (p6llumajandus,
metsandus), ehituses, tédtlevas toostuses, hulgi- ja jaekaubanduses ning s&idukite
remonditeenuste pakkujana. Maavallana kasutatakse palju Tartu linna teenuseid,
mist8ttu tegutseb vallas vdhem meelelahutuse, hariduse jt teenuste pakkujaid.

Ruumiliselt on valja kujunenud suuremad todstuspargid Tartu linna l&hialas ning
tootmisalad nii keskuste juures (nt Tabivere, Laeva) kui ka vaiksemate keskuste juures
(Karkna). Tootleva tbdstuse tegevusalad on mitmekilgsed: puidu- ja mdoblitédstus,
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ehitusmaterjalide tootmine, metallurgia, masinaehitus, keemiatodstus jt.
P&llumajandustootjaid on valla erinevates osades, mdnevdrra selgemalt on
pbllumajanduslikeks piirkondadeks Laeva ja Piirissaare (sh traditsiooniline kalapiik ja
sibulakasvatus).

Valla turismisektoris tegutsevad Lduna-Vooremaal mitmed Kkulastuskeskused:
Jadajakeskus, Elistvere loomapark ja Vudila Mangumaa.

Vallas leidub ka mitmeid ohtlikke ja suurdnnetuse ohuga ettevdtteid, mida on
kéasitletud ptk 4.4.4.

M&jude hindamine

Planeeringu eelndu néeb ette nii olemasolevate tootmisalade laienemist kui ka uute
arifunktsiooniga alade teket eelkdige linna lahialas.

Linna lahialas on planeeringu eelnduga kavandatud taiendavaid ari- ja
tootmisotstarbelisi maid Vahi ja Ko&rvekila toostuspargis, ulatuslikud alad on
kavandatud endise Raadi lennuvélja alal. Tartu linna ja valla ihendusteede aarde on
kavandatud ka &arimaid ning keskuse maa-alasid, mis v@imaldavad arifunktsiooni
arendamist. Lisaks annab planeeringu eelndu vBimaluse &rifunktsiooni arendamiseks
segaotstarbe kaudu, mis on antud eelkdige seni valja arendamata aladele (eelkdige
Raadi piirkonnas — UK/A, EK/A, AA/A. Linnalahipiirkonnas annab planeeringu eelndu
(suures osas labi kehtivate detailplaneeringute) seega erinevates kohtades vdimalusi
ettevGtluse arendamiseks.

Ettevbtlusalade arendamise mdju on kahetine: mdjud on nii soodsad kui ka
ebasoodsad. Uhelt poolt tekib lahipiirkonnas enam té6kohti ning suureneb véimalus ka
kohalikuks  t6ohdiveks, teisalt suureneb oluliselt piirkonda igapéevaselt
pendelrdndavate inimeste arv. Tartu linnast liigutakse Kdrvekila piirkonda tddle
Positium (okt 2017) andmetel eelkdige Annelinna ja Ulejée — Raadi-Kruusaméae
piirkonnast, kuid ka Karlovast, ja Tartu edelapiirkonnast (Tammelinn, Veeriku,
Réanilinn, Maarjamdisa), vt tabel 4.2.3. Olulisim t&nane liikumissuund on seega labi
Tartu kesklinna ning paljude piirkondade jaoks jaab antud suund kdige otsemaks teeks
ka kavandatava ringtee rajamisel. Ettevftlusalade kavandamisel suureneb eeldatavalt
igapéaevane téoranne ka valla teistest piirkondadest.

Tabel 4.2.3 Tartu linnas Kdrvekula piirkonda tééle liikkumine (Positium, 2017)

Todaja tegevuskohad vallas

8 limatsalu 48

o 9 Annelinn, Jaamamadisa 217
= 10 lhaste 42
=11 Kesklinn 129
T 112 Ulejde, Raadi-Kruusaméae 172
‘S | 13 Tahtvere 45
=< |14 Ropka 78
| 15 Karlova 102
16 Tammelinn, Veeriku, Ranilinn, Maarjam®&isa 154
Tartu linnast suundub Kdérvekila piirkonda 987

£ HENDRIKSON&KO



Tartu valla uldplaneeringu keskkonnam@ju strateegilise hindamise aruanne 84

Ebasoodsate mdjude osas toovad ettevdtlusalad endaga kaasa taiendavat raskeliiklust
ja nii liiklusest kui tootmistegevusest endast tulenevaid v8imalikke keskkonnam@jusid:
mura, Ohusaaste, ja visuaalseid mdojusid. Planeeringulahenduses on arvestatud
olulisemate mdjude leevendamise vajadusega seatud arendustingimuste kaudu,
samuti on tootmisalade Uleminekul tundlikuks maakasutuseks kavandatud
kaitsehaljastust (erinevate mdjude leevendamiseks) ja kulisshaljastust (eelkdige
visuaalsete mdjude leevendamiseks). KSH teeb ettepaneku kaaluda kaitse- ja
kulisshaljastuse tdiendamist jargmistes kohtades:

- Piki Raadi lennuvélja on kavandatud ribana UK/A maa-ala. Soovitatav on lisada
kaitsehaljastus ka selle maa-ala ja kavandatava ringtee vahele, kuna
eeldatavalt arendatakse alal erinevaid spordihooneid ja -rajatisi, mis eeldavad
ka véljas viibimist.

- Pikendada kulisshaljastust Raadi lennuvélja alal, kus erineva otstarbega maad
(EK/A, EK, AA/A) lahevad (e &ri- ja tootmisotstarbelisteks maadeks (AT).

- Naha ette kaitsehaljastus Vahi todstuspargi ja p6himaantee 3 &aédres asuva
elamuala vahele.

Ari- ja tootmisalade kavandamisega muutuvad maastikud nii tehnogeensemaks kui ka
linnalikult tihedamaks. Madala ruumikvaliteediga uute alade valtimiseks on planeeringu
eelndu seadnud tingimused ka tootmisalade ja ettevOtlusalade edasiseks
kavandamiseks nii avaliku ruumi kui ka haljastuse kontekstis ning seadnud tingimused
hoonete visuaalse poole suunamiseks.

Lisaks ulal kirjeldatud uutele ari- ja tootmisaladele toetab planeeringu eelndu
ettevotluse arengut ka teistes piirkondades: nii olemasolevates suuremates keskustes,
vaiksemates keskustes kui ka hajaasustuses. Keskuste puhul on laiendatud juba
olemasolevaid tootmisalasid ning sarnaselt linnalahivéondile on mdjude leevendamise
vajadusega juba arvestatud (sarnaselt tingimuste seadmise ja ka kaitsehaljastuse
kavandamise kaudu). Pdhimaantee potentsiaali &arakasutamiseks on ari- ja
tootmismaid ette ndhtud ka Laeva kiilas asuvate tootmisalade laiendamiseks.

Hajaasustusega aladele seatud tingimused toetavad samuti ettevftlusega tegelemist
ning suunavad eelkdige tootmist kavandama vajadusel juba olemasolevaid alasid
laiendades ja kasutusele vdtma kasutusest vélja langenud alasid. Planeeringu eelndu
arvestab ka hajaasustatud aladel ettev8tluse tingimuste maaramisel sellega, et
hajaasustuses sdiliks vdimalikult kdrge elukvaliteet, maakasutus oleks maafondi
sdastev ning ei lisanduks ettevétlusest tulenevaid hairinguid.

Pdllumajandussektorile on planeeringulahendusel teatav ebasoodne madju linnaldhialal
ja teistes piirkondades, kus pdllumajanduslikult kasutatavad maad muutuvad muuks
intensiivsemaks maakasutuseks. Vallas on eelkdige oluline séilitada vaartuslikke
pbllumajandusmaid, millele avalduvaid mdjusid on hinnatud ptk 4.1.2.

Planeeringu eelndu lahendus toetab uute teenussektori ja avaliku sektori té6kohtade
teket, avalike- ja erateenuste valdkonna mdéjusid on vaadeldud eelnevat (vt ptk 4.2.2.).
Kokkuvdte ja leevendavad meetmed

Kokkuvdttes kaasnevad ettevftluse arendamisega vallas nii soodsad kui ka
ebasoodsad mdjud. Planeering on maa-aladele tingimuste seadmise juures juba
arvestanud mdjude  valtimise ja véahendamise vajadusega. Oluline on
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planeeringulahenduse fookus kérgema kvaliteediga ettevdtlusalade loomisel, mis on
eelkdige oluline intensiivseima laienemisega linnalahipiirkonnas.

B KSH teeb taiendavalt ettepaneku kaaluda kaitse- ja kulisshaljastuse
taiendamist jargmistes kohtades:

o Piki Raadi lennuvélja on kavandatud ribana UK/A maa-ala. Soovitatav on
lisada kaitsehaljastuse ka selle maa-ala ja kavandatava ringtee vahele, kuna
eeldatavalt arendatakse alal erinevaid spordihooneid ja -rajatisi, mis
eeldavad ka valjas viibimist.

o Pikendada kulisshaljastust Raadi lennuvalja alal, kus erineva otstarbega
maad (EK/A, EK, AA/A) lahevad Ulle ari- ja tootmisotstarbelisteks maadeks
(AT).

o Naha ette kaitsehaljastus Vahi to6stuspargi ja pdhimaantee 3 &ares asuva
elamuala vahele.

INIMESTE VARA

Moju inimese varale kasitletakse antud peattkis kui Uldplaneeringu elluviimise moju
inimeste varale — kinnisvarale ja maale — Uldiselt. Inimeste vara (nii elamuid Kkui
toostusettevotteid) vbivad mojutada ka spetsiifilised juhtumid — nt tleujutus, dnnetused
ohtlikes ettevdtetes jms. Uldplaneeringu tapsusastmes on neid mdojusid hinnatud
vastavates KSH peatikkides (ptk 4.1.4.3. Emajoe kdrgveepiir ja tleujutusohuga alad,
ptk 4.4.4. Ohtlikud ettevdtted).

Mdjude hindamine

Uldplaneeringul on inimese varale ildiselt kaudne soodne mdju. Korrastatud ja
labianalGtsitud maakasutus annab nii elanikule, ettevdtjale kui ka arendajale
kindlustunde ja teadmise, millises suunas piirkond edasi areneb: millise maakasutuse
ja milliste tingimuste kaudu. Uldplaneering méaarab tihe-, kompaktse ja hajaasustusega
alad ning nende edasise arendamise ja ehitamise reeglid, mis vdimaldab nii
olemasoleval kui ka potentsiaalsel elanikul ja ettevftjal otsuste tegemisel toetuda
planeeringus toodud maakasutusele. Tiheasustusalade maaramine vallas loob
eeldused tiheasustusele omaste taristute ja elukvaliteedi tekkeks, mistdttu kaudselt
tdstab elanike vara vaartust. Samuti toetab kaudselt elanike vara vaartust kérge
kvaliteediga elukeskkonna kavandamine laiemalt, kus on kattesaadavad avalikud
teenused, rohealad, labimdeldult kavandatud elamualad, kergliiklusteed, erinevad
transpordivéimalused jms. Hajaasustuses toetab vara vaartuse sailimist
hajaasustusele omase asustusstruktuuri ja kérge elukeskkonna kvaliteedi sdilitamine
ning piirkonniti ka maastike vaartustamine (nt rohev8rgustikuna, vaartusliku
maastikuna voi miljoévaartus).

Elanikkond v@8ib teatud objektide kavandamist t6lgendada kui oma vara vaartust
potentsiaalselt mdjutavatena: nii kahandavatena kui ka t8stvatena. Vara véartust
vOivad tBsta paranenud transpordiihendused (nii teede kui raudtee kavandamine),
juurdepaédsuteede tekkimine vOi tee kvaliteedi t6stmine jms tegevused.

Kahandavatena tajutavateks objektideks vdivad olla teatud taristute kavandamine (nt
maanteed, raudtee), ohtlikud ettevdtted véi suure keskkonnamdjuga ettevotted,
tuulikud vms objektid. Antud arendusi vdivad elanikud tunnetada kui ebasoodsat mdju
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nende varale, mida avalikus protsessis valjendatakse sageli kui vdimalikku kinnisvara
hinna langust seoses objektide kavandamisega ning sellega kaasnevate vdimalike
ebasoodsate mdjudega. Elliot (2008)3 toob valja, et kuigi enamus inimesi hindavad
intuitiivselt riski kinnisvara vaartusele, ei ole elanike subjektiivselt tajutavad p&hjused
reeglina piisavad, et selgitada reaalset muutust kinnisvara vaartuses kui see juhtub.
Elliot (1995) toob taiendavalt valja, et inimeste riskitaju sdltub nende maailmavaatest
ja ideoloogiast — st erinevad inimgrupid tajuvad riski ka erinevalt ning seetdttu véivad
osad grupid olla riskikartlikumad kui teised. Elanike reaktsioonid vdivad varieeruda
aktsepteerimisest kuni protesti ja koha stigmatiseerimiseni (st kinnisvara vaartust ei
vahenda objekt ise, vaid selle tmber sotsiaalselt konstrueeritud stigma).

Vara vaartuse langust vdidakse tajuda ka mitte otseselt kinnisvara hinna langusena,
vaid vara kasutusvaartuse langusena: nt lahiala arendustegevustel on hoolimata
seatud normidele vastamisest mdju (nt tuulikute kavandamisel). Vara kasutusvaartuse
langust vBivad leevendada kohaliku kasu instrumendid34,

Inimeste riskitaju ja objektide kavandamisega seotud hirme on vdimalik maandada nii
kaasava planeerimise protsessi abil kui ka eeldatavalt kohaliku kasu instrumente
kasutades olulise m&juga objektide puhul.

Kokkuvdte ja leevendavad meetmed

Uldplaneeringul on ildiselt kaudne soodne mdju inimese varale, seda eelkdige
korrastatud maakasutuse ja ehitamise-arendamise p6himdtete ja tingimuste kaudu.
Tajutavad mdojusid vara vaartuse vahenemisele saab suunata eelkdige avaliku
protsessi kaudu ning kohaliku kasu erinevate praktikate rakendumisel ka vajadusel
nende instrumentide kaudu.

MOJU KULTUURILISELE KESKKONNALE

Kultuurilisele keskkonnale avalduvaid mdjusid on hinnatud planeeringu lahenduse
eelndule seisuga marts 2020. Planeeringulahendust on seejarel edasi arendatud ja
taiendatud.

Valla kultuurivaartuslikud objektid ja alad

Valla kultuurivaartuslikeks on erinevad alad ja objektid: vaartuslikud maastikud,
kultuurimalestised, péarandkultuuri- ja XX sajandi arhitektuuriobjektid. Alade ja
objektide kaitsestaatus on erinev. Uldplaneeringu eelndu maarab muuhulgas ka
Piirissaare miljoovaartusliku ala.

Planeeringu eelndu kultuurimalestiste kasitlus toetab maélestiste hea seisundi
sdilimist ning nende lahiimbruses vaéarilise keskkonna sailitamist. Planeeringu eelndu
toob ka valja piirkonnale spetsiifilised kohad — jdesuudmed ja Peipsi kalda — kus vdib

3 Elliot, P. (2008). Property values and infrastructure provision: A conceptual model of risk perception,
amplification and worsenment. Nordic Journal of Surveying and Real Estate Research

3 Kohaliku kasu vBimaluste ja instrumentide praktika on Eestis veel valjakujunemisel. Riigikantselei
tellimusel on Praxis koostamas uuringut Kohaliku kasu instrumentide analltusiga (taluvushuvi
mdojuanalulsiga).
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leida ajaloolise asustuse jalgi, mistdttu kaeve-ja ehitustéoddel tuleb olla piirkondades
tahelepanelik.

KSH aruande koosk®flastamise ja arvamuse avaldamise Kké&igus t6i Kka
Muinsuskaitseamet lisaks valja, et Peipsi jarve tanastel ja endistel kallastel ning
jégede suudmete laheduses on olnud vaga tihe asustus alates kiviajast, mis erinevatel
pbhjustel paikneb osaliselt vee ja liivasetete all. Seega tuleb tagada Peipsi rannal ja
jégede kallastel arheoloogiaparandi sailimine oma algsel asukohal. Muinsuskaitseamet
tegi ettepaneku, et sellel eesmargil tuleks Peipsi jarve darsete sadamate arendus- ja
slivendustoddel (ka juba olemasolevates vaikesadamates) v6tta kasutusele meetmed
uppunud arheoloogiaparandi séailimiseks, teostada asjakohased uuringud ja md&jude
hinnangud kultuurip&randile.

Kéesoleva KSH hinnangul on kirjeldatud kultuuripdrandi kaitse tagatud juba
muinsuskaitseseadusega ning lausaline uuringute koostamise nfue ei ole vajalik.
Vastavalt muinsuskaitseseadusele tuleb juhul kui t66de kaigus leitakse rajatis, tarind,
hooneosa, viimistluskiht, arheoloogiline kultuurkiht vdi muu leid, t66d peatada,
sdilitada leitu muutmata kujul ning teavitada sellest viivitamata Muinsuskaitseametit.
Muinsuskaitseamet saab sel juhul maéarata kultuurivdartuse Kkaitseks vajalikud
meetmed.

Planeeringu eelndu ei tee ettepanekuid uute objektide kaitse alla vOtmiseks.
Planeeringu koostamise kaigus on kaalutud Raadi lennuvélja kaitse alla voétmist,
eelkdige lennuvalja nn superstruktuuride — maandumis-ja ruleerimisrada, kaponiirid —
maoistes. Planeeringu eelnduga vastavat ettepanekut ei tehta. Samuti ei nde KSH
vajadust lennuvélja kaitse alla votmiseks, kuna parandi vaartustamise vO@imalusi on
siin ka teisi, mis ei sea nii rangeid piiranguid: nt Uldiste struktuuride sailitamine oma
mastaapides ja kaponiiride muldkehade séailitamine/vaartustamine ning ka loov
kasutamine. Nimetatud suuniseid planeeringu eelndu ka juba annab. Kuna Raadi
lennuvélja ala on seni olnud vdrdlemisi valja arendamata ja juhusliku maakasutusega
jaatmaa (v.a rajatud ERM’i hoone), siis ala laiem kasutuselevftmine vdimaldab uut
kohaloomet, mis uhildab erinevad funktsioonid ja kultuurivdartuste sailimise. Raadi
lennuvalja vaartustatakse ka XX sajandi arhitektuuriparandi objektina.

Planeeringu eelndu toob vélja 11 vallas asuvat XX sajandi arhitektuuriparandi
objekti — planeeringu eesmérk on eelkdige hoida hooned/rajatised kasutuses vdi leida
kasutusest valjalangenutele uus kasutus. Oluline on ka séilitada hoonete valisiime,
heakorrastatus ja vaadeldavus. KSH leiab, et seatud tingimused on piisavad.

Parandkultuuriobjektid on reeglina vdhem tuntud ja millel puudub kaitse staatus.
Planeeringu eelndus on valja toodud, et antud objektide puhul on oluline toetada
nende objektide ja néhtuste sailimist ning kasutuses hoidmist, samuti taaskasutusse
vOtmist (nt talukohtade séilitamist, samuti huvitava ja kultuurivdartusike hoonete nagu
meiereide, kortside, veskite puhul). Seejuures toetab planeeringu eelndu ka hoonete
Uldilme ja valiste elementide sailitamist. KSH hinnangul on tingimused piisavad.

Tartu vallas paiknevad vaartuslikud maastikud on maératud nii Tartu kui J6geva
maakonnaplaneeringuga 2030+. Igale vé&artuslikule maastikule on seatud eraldi
tingimused, v.a Kaiu mdhnastik ja Kaiu jarvistu koos Tammeluhaga ning Kardla-
Vorbuse maastiku osas (Kardla-Vorbuse maastiku ala ulatub valda Emaj6e luhal vaga
védikeses ulatuses). KSH teeb ettepaneku kaaluda antud vaartuslikule maastikule
kasutustingimuste seadmist (JOgeva maakonnaplaneeringus toodud vé&artuslike
maastike tingimuste alusel) v6i tdpsustada, kui maastikukaitse tagavad juba teised
kattuvad vaartused (nt roheline vdrgustik).
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4.4,

4.4.1.

Samuti teeb KSH ettepaneku tdpsustada Piirissaare vaartusliku maastiku piire
selliselt, et see haaraks kogu saare — valdavalt kulgeb Piirissaare vaartuslik maastik
piki rannikujoont, seni on vélja jaetud saare pdhjaosas Rinderuu poolsaar. Planeeringu
eelndu kavandab antud alale supelranda, mistdttu tekib vdimalus antud ala esteetilistel
ja puhke-eesmarkidel kasutada.

Uldplaneeringu eelnduga maaratakse ka Piirissaare miljoovaartuslik ala.
Uldplaneeringu raames on Piirissaare alale koostatud eraldi analiis, mis teeb
ettepaneku maéarata miljoovaartuslikuks kogu saare praegune ja tulevane
hoonestusala. KSH hinnangul tagavad analilisis toodud tingimused saare vordlemisi
tiheda ja omandaolise hoonestuse sailimise.

Taiendavalt vaartustab planeeringu eelndu v8imalusi maastikke vaadelda ning maarab
vaatekoridorid ja kaunid teeldigud, seades neile kasutamistingimused. Tingimused
toetavad maastike esteetiliste ja puhkevaartuste séilimist.

Kokkuvdte ja leevendavad meetmed

Planeeringul on kultuurivaartuste kaitsele ja sailimisele uldiselt soodne mgju.

B KSH teeb ettepaneku kaaluda 2 vaartusliku maastiku (Kaiu méhnastik ja Kaiu
jarvistu koos Tammeluhaga ning Kardla-Vorbuse maastiku) puhul vajadusel
suunavate tingimuste seadmist.

B Samuti teeb KSH ettepaneku Piirissaare vaartusliku maastiku piiri
korrigeerimiseks.

MOJU INIMESE TERVISELE

MURA JA VIBRATSIOON
MuUra normvaartused

Alates 1. veebruarist 2017. a reguleerib valisbhus leviva mira normvaartusi
keskkonnaministri 16. detsembri 2016. a maarus nr 71 ,Valisdhus leviva mira
normtasemed ja miurataseme m@dtmise, madramise ja hindamise meetodid“. Maaruse
ndudeid tuleb taita planeerimisel ja ehitusprojektide koostamisel, samuti miratundlikel
aladel olemasoleva miuraolukorra hindamisel. Maarust ei kohaldata alal, kuhu
avalikkusel puudub juurdepéas ja kus ei ole pusivat asustust, ning td6keskkonnas, kus
kehtivad tdotervishoidu ja té6ohutust kasitlevad néuded.

Otseseks normtasemetega vordluseks kasutatakse mira hinnatud taset ehk etteantud
ajavahemikus maaratud mira A-korrigeeritud tase, millele on tehtud parandusi,
arvestades mura tonaalsust, impulssheli v8i muid asjakohaseid tegureid.

Eesti seadusandluses kasutatakse mura kriteeriumitena peamiselt kaht néaitajat:
paevane (7.00-23.00) ja 6ine (23.00-7.00) mura hinnatud tase:
- mira hinnatud tase paeval — Lq4 (7.00-23.00), sh lisatakse 6htusel ajavahemikul
(19.00-23.00) tekitatud mirale parandus +5 dB,
- mdira hinnatud tase 66sel — Ln (23.00-7.00).
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Eraldi normatiivid on kehtestatud liiklus- ja tddstusmurale. Tédstusmira eespool
nimetatud maaruse tahenduses on mira, mida p&hjustavad paiksed miuraallikad.
Liiklusmura on mira, mida pdhjustavad regulaarne auto-, raudtee- ja lennuliiklus ning
veesdidukite liiklus. (Regulaarsest liiklusest pdhjustatud mira normtasemete
kehtestamisel on arvestatud keskmise liiklussagedusega aastaringselt vdi regulaarse
liiklusega perioodi véltel.)

Tédstusmiura normid on dldjuhul rangemad kui vastavad liiklusmira normvaartused,
kuna tehnoseadmete mira spektraalseid omadusi (naiteks v@imalik tonaalne ja/vdi
ebalhtlase tekkega mira) peetakse mdnev8rra hairivamaks Kkui tavapérast
sbiduvahendite miraspektrit.

Miraolukorra normidele vastavuse hindamisel liiklus- ja tédstusmira ei summeerita
(erinevat liiki mira tuleb proovida eristada ning eraldi vastavate normvaartustega
vOrrelda), kuigi vdib eeldada, et juhul, kui samaaegselt esineb markimisvaarse
tasemega liiklus- ja té6stusmira on hairing ménevdérra suurem kui ainult Ghte liiki mira
korral.

Atmosfaaridhu kaitse seaduse kohaselt maaratakse muiratundlike alade kategooriad
vastavalt Gldplaneeringu maakasutuse juhtotstarbele jargmiselt:
- | kategooria — virgestusrajatiste maa-alad ehk vaiksed alad,
- Il kategooria - haridusasutuste, tervishoiu- ja sotsiaalhoolekandeasutuste ning
elamu maa-alad, rohealad,
- Il kategooria — keskuse maa-alad,
- IV kategooria — thiskondlike hoonete maa-alad.

Lisaks on atmosfaariohu kaitse seaduses defineeritud ka maa-alade kategooriad, mida
ei loeta mdiratundlikeks aladeks ning mille puhul keskkonnaministri 16. detsembri
2016. a maaruse nr 71 ndudeid ei rakendata:

-V kategooria — tootmise maa-alad,

- VI kategooria — liikluse maa-alad.

Tartu valla tldplaneeringuga méaratakse maa-alade murakategooriad jargmiselt:

- puhke- ja virgestusehitise, puhke- ja virgestuse maa-ala — | kategooria;

- pere- ja ridaelamu ning Kkorterelamu maa-ala, Uhiskondliku hoone
(mdratundlikud  Ghiskondlikud  hooned, nt haridus-, tervishoiu- ja
hoolekandeasutused) maa-ala, rohealad (véalja arvatud rohealad, mis on
planeeritud kaitsehaljastusena toimimaks puhvrina mira, visuaalsete ja

mentaalsete méjude puhul) — Il kategooria;
- keskusealad, segafunktsiooniga maa-alad (elamu- ja arimaa segafunktsioon) —
Il kategooria;

- uhiskondliku hoone (mira suhtes vahem tundlikud hooned ehk birood,
teenindus- ja ametiasutused jne) maa-ala — IV kategooria (Il ja IV kategooria
alade normid on samavaarsed, nii et neid alasid v0ib ka koos kasitleda);

- tootmise, kaubanduse, aianduse, sadama, jadtmekaitluse ja logistikakeskuse
maa-ala — V kategooria (rakendatakse todtervishoiu ja td6ohutuse ndudeid,
keskkonnaministri 16. detsembri 2016. a mé&arus nr 71 nbudeid ei rakendata);

- liikluse maa-alad ja teed — VI kategooria (keskkonnaministri 16. detsembri
2016. a maarus nr 71 ndudeid ei rakendata).

Miratundlike alade kategooriate maaramisel vdib teatud olukordades tekkida raskusi
elamumaadele asjakohase muratundliku ala kategooria maaramisega, kuna
elamumaad (ja eluhooned) vdib lugeda nii Il kategooria kui ka Il kategooria aladeks.
Soovitatav on ldhtuda jargmisest jaotusest:

- Puhtakujulistes  elamupiirkondades  (samuti maatulundusmaal asuvad
eluhooned), kus ei paikne muu koérvalfunktsiooniga (&ri, teenindus, tootmine)
alasid, ning tervishoiu ja puhkealadel on uldjuhul asjakohane Il kategooria
alade nbuete rakendamine;
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- Asulate keskustes paiknevate elamumaade puhul ning segafunktsiooniga
piirkondades paiknevate eluhoonete puhul on reeglina asjakohane mira
normvaartuste rakendamisel lahtuda Il kategooria (keskuse ala, kus
paiknevad nii elamud ja dhiskasutusega hooned, kui ka kaubandus-,
teenindus- ja tootmisettevétted) nduetest.

Lisaks eespool kirjeldatud miratundlike alade erinevatele kategooriatele kasutatakse
planeeringutes ja projekteerimisel jargmisi mira normtasemete liigitusi, mis kehtivad
kdigi muratundlike alade kategooriate (I...1V) kohta:

- mira piirvaartus — suurim lubatud miratase, mille Gletamine pd&hjustab olulist
keskkonnahairingut ja mille tletamisel tuleb rakendada mira vahendamise
abindusid,

- mira sihtvaartus — suurim lubatud miratase uute planeeringutega aladel.
Planeeringust huvitatud isik tagab, et mira sihtvaartust ei tletata.

Olemasolevas olukorras mira normatiivsuse hindamisel, samuti uute Uksikhoonete
projekteerimisel olemasolevatel hoonestatud aladel, tuleb Ilahtuda piirvaartuse
nduetest.

Mira sihtvaartuse ndude taitmine tuleb votta eesmargiks valjaspool tiheasustusala voi
kompaktse hoonestusega piirkonda seni hoonestamata aladele uute muratundlike
elamu- vo6i puhkealade planeerimisel 3. Sihtvaartuse tagamine on oluline eelkdige
hoonete hoovipoolsetel 0&uealadel, laste manguvaljakutel ning puhkeotstarbega
piirkondades.

Teede- ja tanavate aarsete hoonete teepoolsel fassaadil on uldjuhul asjakohane
lahtuda miura piirvdartusest ning nii olemasolevate kui planeeritavate hoonete puhul
rakendada ehituslikke meetmeid (akende helipidavuse parandamine,
fassaadikonstruktsioonide helipidavuse tdstmine), mis tagavad head tingimused
hoonete siseruumides.

Jargnevates tabelites on toodud liiklus- ja tédstusmira normvaartused (valiséhus)
erinevate kategooriate 16ikes péaeval ja 66sel.

Tabel 4.4.1.1 Liiklusmira normtasemed (paeval/66sel, dBA)

Ala kategooria virgestusrajatiste maa- haridusasutuste, keskuse maa-alad
tldplaneeringu alad ehk vaiksed alad tervishoiu- ja v

alusel sotsiaalhoolekande- Ly .
asutuste ning elamu Uhiskondlike hoonete
maa-alad, rohealad maa-alad
Mdira 60/50
sihtvaartus 5040 55/50 651/551
Mira 55/50 60/55 65/55
piirvaartus 651/60! 701/60°!

Hubatud miratundlike hoonete sdidutee poolsel kiiljel

35 Kuna ,uue planeeringuga ala“ definitsioon on praktikas jatnud erinevaid tdlgendamise vdimalusi, ei ole
Uldplaneeringu tapsusastmes vdimalik tapselt fikseerida ja eristada piirkondi, kus tuleks rakendada
piivaartust voi sihtvaéartust. Antud kusimust tuleb vaadata asukohap®hiselt tdpsemate planeeringute

(nt detailplaneeringute koostamisel) v6i projektide menetlemisel.
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Tabel 4.4.1.2 Té6stusmiira normtasemed (paeval/d6sel, dBA)
| I 11

Ala virgestusrajatiste maa- haridusasutuste, keskuse maa-alad
kategooria alad ehk vaiksed alad tervishoiu- ja v
tldplaneering sotsiaalhoolekande- ihiskondlike h :
u alusel asutuste ning elamu maa- uniskonat el é)one €
alad, rohealad maa-ala

Mura

P 45/35 50/40 55/45
sihtvaartus

Mura

S 55/40 60/45 65/50
piirvaartus
Lihiajaliste mirasindmustega kaasnev liiklusmira maksimaalne (hetkeline)

helirdhutase muratundlike hoonetega aladel Lpamax €i tohi lUletada péeval 85 dB(A) ja
00sel 75 dB(A).

Muratundlike hoonete siseruumide mira normtasemed on kehtestatud sotsiaalministri
04.03.2002 maarusega nr 42 ,Mira normtasemed elu ja puhkealal, elamutes ning
Uhiskasutusega hoonetes ja mirataseme modtmise meetodid”.

Mira mdju hindamine

Peamiseks Tartu valla valisbhu miuiraolukorda mojutavaks teguriks on maanteede
autoliiklus, moénevdrra vahem oluline on raudteeliiklus ning to6stusettevotetest
(Uksikobjektidest) tingitud mdra. Lisaks vdivad hairinguid pdhjustada ka muiraalases
regulatsioonis 3¢ kasitlemata miraallikad nagu lasketiir (Viidikese) ning motorada
(Aksi).

Liiklusmiura

Tartu valda labivatest teedest eristuvad liikluskoormuse ja ka mdju ulatuse poolest
selgelt pdhi- ja tugimaanteed. Suurima liikluskoormusega on T2 Tallinn-Tartu-Voéru-
Luhamaa, mille liikluskoormus Tartu valla territooriumil oli 2019. a Maanteeameti
liiklusloenduse andmetel 7636 autot 66péaevas (sh 15% raskeliiklust). Suhteliselt suure
liikluskoormusega on ka T39 Tartu-J6geva-Aravete maantee — 3300...7500 sdidukit
O66péaevas (sh 5...7% raskeliiklust) ning T3 J8hvi-Tartu-Valga mnt (2500...8653 sdidukit
60paevas, sh 4...9% raskeliiklust). Nimetatud teede liikluskoormus on suur eelkdige
Tartu linna lahedastes Idikudes (lahimad 5..10 km linnast) ning liikluskoormus langeb
Tartust kaugenedes. Teiste teede liikluskoormused ning vastavalt ka teest lahtuvad
hairingud on juba vaiksemad.

Tulenevalt liikluskoormustest vBib eeldada, et Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa maantee on
ka suurim muirahdiringu pdhjustaja, samas ei labi see tee tihedamalt asustatud
piirkondi ning mdjutatud elanike arvu poolest vdib seega samavéarne vdi ka suurem
mdoju olla Tartu-J6geva-Aravete ning J6hvi-Tartu-Valga maanteedel.

Uute miuratundlike alade (elamud, uhiskondlikud hooned) planeerimisel on soovitav
muratundlike hoonete ning maantee vahel ette nadha piisavad puhveralad, mis tagavad
mira normvéaartustele vastava olukorra. Teede lahedusse on uute muratundlike
alade/hoonete rajamine lubatud ainult juhul, kui rakendatakse leevendavaid meetmeid,
nt miratdkkeid ja/vdi rangemaid ndudeid hoonete vélispiirde heliisolatsioonile (nt juhul

36 keskkonnaministri 16. detsembri 2016. a maarus nr 71 ,Valisdhus leviva mira normtasemed ja
mirataseme m&dtmise, maaramise ja hindamise meetodid"®
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kui teepoolsel duealal aktsepteeritakse kdrgemat mirataset ning head tingimused
tagatakse eelkdige siseruumides).

Hinnangulised 3’ p6himaanteede miuratsoonide ulatused, kus ei ole soovitatav ilma
mura vahendavaid meetmeid rakendamata valjaspool tiheasustusala vdi kompaktse
hoonestusega piirkonda seni hoonestamata aladel uusi miratundlikke alasid ette ndha
(lahtudes iga maantee suurima liikluskoormusega Idigust):

B pdhimaantee nr 2 Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa Kkiiruspiirangu 90 km/h alas
ca 200...250 m ja Kiiruspiirangu 70 km/h alas ca 150 m;

B pdhimaantee nr 3 Johvi-Tartu-Valga Kkiiruspiirangu 90 km/h alas
ca 130...170 m, kiiruspiirangu 70 km/h alas ca 100 m;

B tugimaantee nr 39 Tartu-J6geva-Aravete kiiruspiirangu 90 km/h alas ca 150 m
ja kiiruspiirangu 70 km/h alas ca 100 m.

B tugimaantee nr 95 Korvekila-Tartu 90 km/h alas ca 160...180 m ja
kiiruspiirangu 50 km/h alas ca 80 m. Antud linna lahiala teelBiku vdib
perspektiivis kasitleda ka linnatdnavana, kus tanavadarse hoonestuse (sh ari-
ja elamumaa segahoonestusalad) rajamine on teatud juhtudel siiski otstarbekas
ja lubatud (nt rakendades tugevdatud heliisolatsioonimeetmeid).

Toodud puhveralad tagavad uute planeeritavate alade liiklusmira sihtvaartuse néude
tditmise olemasolevas liiklusolukorras. Uute muratundlike alade rajamine vdib olla
lubatud ka teele lahemal (nt tiheasustusalal tdnavaaéarse hoonestuse tihendamiseks)
jalvdi asjakohaste leevendusmeetmete rakendamisel. Uute miuratundlike alade
planeerimisel maanteede ldheduses (eelkdige eespool toodud miratsoonides) tuleb
koostada murahinnang ning vajadusel ndha ette mira vahendamise meetmed.

Olemasolevate muratundlike alade ning hoonete puhul on lubatud kdrgem muiratase
(ehk piirvaartuse nduetele vastav olukord) ning liiklusmira piirvaartus on reeglina
tagatud juba ldhima 20...40 m kaugusel teest (olenevalt teelbigu liikluskoormusest,
sOidukiirusest ja raskeliikluse osakaalust).

Uldiselt prognoositakse pdhimaanteede osas lahima paarikimne aasta jooksul
liikluskoormuste suurenemist kuni ca 1,5 korda, mis toob kaasa 1,5...2 dB suuruse
murataseme (mira hinnatud tase paeval ja 00sel) tdusu teede daares (vordluseks nt
liikluskoormuste kahekordne tBus toob kaasa hinnatud mirataseme suurenemise
ca 3 dB vdrra). Seega vdivad vajalikud puhveralad liikluskoormuste markimisvaarse
suurenemise korral isegi eespool toodust suuremaks osutuda.

Suure liikluskoormusega (rohkem kui 3 miljonit sdidukit aastas ehk ca 8220 sdidukit
60paevas) teeldigud kuuluvad Maanteeameti poolt iga 5 a jarel koostatava
strateegilise murakaardi ning mira vahendamise tegevuskava uuringuobjektide hulka.
Tartu valda labivad maanteeldigud ei olnud varasemate aastate liikluskoormuste alusel
seega veel eelmises ehk 2017. a koostatud strateegilise miurakaardi t66s kajastatud.
Kull aga on jatkuva liikluskoormuste kasvu korral selge, et Tartu linna lahedased
teeldigud on suure tdendosusega kaasatud jargmistesse strateegiliste mirakaartide
koostamise voorudesse, mille raames koostatavas miira vAhendamise tegevuskavas
maaratakse ka mura vdhendavad meetmed (uldjuhul miratékked) tee laheduses kdige
kriitilisematel aladel asuvate eluhoonete puhul.

Vdimalikest liiklusmira tekke vdhendamise meetmetest vdib vélja tuua kiirusepiirangud
ja raskeliikluse liikumise piiramise v0i Umbersuunamise, kuid nende meetmete
kasutamine ei ole praktikas alati vBimalik (p6himaanteedel on need meetmed uldjuhul

37 Muratsoonide ligikaudsed ulatused arvutati keskkonnamiira leviku modelleerimise spetsiaaltarkvaraga
SoundPLAN 8.1, kasutades arvutusmeetodit "NMPB-Routes-96*.
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valistatud, kuna p6himaanteede eesmark on kiire U0henduse tagamine, samuti
raskeliikluse teenindamine) ning meetmete mdju on seetdttu piiratud.

Sellegipoolest on v8imalusel soovitatav planeeringuga vastavaid meetmeid ette naha.

B (Tuginedes eelndu avalikustamise kaigus Keskkonnaministeeriumilt saadud
seisukohale) soovitab KSH lisada Uldplaneeringu seletuskirja tingimuse, et
vBimalusel rakendatakse liikluse rahustamise meetmeid ning liikluse
rahustamise meetmed peavad tagama Uuhtlase liikluse, mida iseloomustab
madal muratase.

Uute dhendusteede vdi Umbersditude rajamine vOib kaasa tuua mdningase
liikluskoormuste vahenemise olemasolevas teedevfrgus vd&i vahemalt piirata
liikluskoormuste (ning liiklusmira) kasvu. Samas tekib uue teekoridori rajamisel
mirahdairing uues piirkonnas ning uute teede planeerimisel ja projekteerimisel tuleb sel
juhul samuti ette nédha leevendusmeetmed (nt kiiruspiirangud vdi miratbkked teatud
piirkondades). Nt Tartu Idaringtee (ja ka p&hjapoolse Umbersdidu) projekteerimisel
tuleb kindlasti labi viia mirauuring ning vajadusel ette ndha meetmed asjakohaste
mira normvaartuste tagamiseks Ilahimatel tundlikel aladel. Samuti tuleb
perspektiivsete teekoridoride ning teedest lahtuvate v&imalike mdjudega (ning
leevendusmeetmete hindamise vajadusega) arvestada teekoridoride lahiimbrusesse
uute muratundlike alade (nt uued elamualad) planeerimisel.

Tihti on maanteede puhul ainsateks reaalseteks tuntava murahairingu véhendamise
vBimalusteks (mis vOivad kaasa tuua selgelt tajutava efekti) miratdkete rajamine
(arhitektuurse sobivuse korral, kuid nduab markimisvaéarseid investeeringuid) voi
hoonete teepoolse valispiirde helipidavuse parandamine (muratdkked ei ole nt
korrusmajade puhul reeglina efektiivsed).

Mira suhtes tundlikuma funktsiooniga hoonete ja pindade rajamisel tuleb jargida
standardit EVS 842:2003 Ehitiste heliisolatsiooninduded. Kaitse mira eest ning tagada
head tingimused hoonete siseruumides.

Eramajade puhul on miuratdkete rajamine uldjuhul miura vahendamise suhtes efektiivne
lahendus, praktikas vdib korgete ning Kkallite miratdkkeseinte ehitamisest
otstarbekamaks osutuda olemasolevate teedéarsete piirdeaedade kérgemaks ehitamine
ja tihendamine.

Kaudseteks mira véhendamise meetmeteks on Uhistranspordi ja jalg- ning
kergliiklusteede arendamise ja kasutamise soosimine, mida (ha enam ka
praktiseeritakse, kuid mille kohene m&ju on samas suhteliselt vaike ning soodne efekt
avaldub pigem pika aja jooksul.

Oluline murahairingute vidhendamise meede on sobiva maakasutuse planeerimine.
Planeerimise kaigus ei vahendata reeglina kull mira teket, kuid vdimaldatakse
miratundlike alade isoleerimist peamistest muraallikatest ning sel moel on vd&imalik
hilisemaid miraprobleeme véltida.

Raudteemira

Raudteemirast mdjutatud tihedamalt asustatud piirkondadest Tartu vallas vdib valja
tuua eelkdige Tabivere aleviku, kuigi Uksikhooneid leidub raudtee laheduses ka teistes
piirkondades. Ka raudteemira puhul sdltub mirahdiring eelkdige raudtee kasutamise
intensiivsusest ning muratundlike hoonete kaugusest raudteest.

Peamine raudteega seotud mirahdiring esineb pikkade kaubarongide mdéddumisel,
eriti juhul, kui liiklus toimub disel ajal. Reisirongiliiklus on vaiksem miraallikas ning
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reisirongid liiguvad valdavalt paevasel ajal, mil mira on oluliselt vahem hairiv kui disel
puhkeajal.

Uusi miratundlikke elamualasid ei ole raudtee laheduses uldjuhul soovitatav
planeerida ning uldplaneeringu eelnduga ka ei kavandata uusi elamupiirkondi raudtee
lahiimbruses. Téapset vajaliku puhverala suurust on raudtee puhul raske valja tuua,
kuid sarnaselt maanteedega ei ole uute miratundlike alade planeerimine ilma miura
vahendavaid meetmeid (nt miratékked vdi rangemad nduded hoonete vaélispiirde
heliisolatsioonile) rakendamata soovitatav lahima 200...300 m tsoonis raudteest.
Lisaks tuleb arvestada, et raudteemuira on tajutav ning vdib olla ka hairiv (olenevalt
inimese tundlikkusest) raudteest oluliselt kaugemal elades/viibides ning selle
aspektiga tuleb arvestada elukoha valikul.

Tulevikuprognoose on raudteemira osas raske anda, kuna raudteevdrgu kasutamise
aktiivsust mdojutavad lisaks siseriiklikele arengutele (ning ettevdtete huvidele) ka
suhted naaberriikidega ning Gldine majanduskeskkond.

Toostusmira

Toostustegevuse puhul tuleb dldplaneeringus lahtuda eelkdige sellest, et uute
toostusettevotete rajamisel vOi olemasoleva tddstustegevuse laiendamisel ei
pOhjustataks Ulenormatiivset miuirataset naaberaladel. Vajadusel tuleb juba
planeerimis- ja projekteerimisetapis ette naha mira vahendavad meetmed (nt Tila
kilas pelletitehase laiendus). Samuti tuleb valtida uute miratundlike alade rajamist
mura tekitatavate toOstusalade ldhedusse (vbi rakendada asjakohaseid
murakaitsemeetmeid). Eriti tahelepanelik tuleb olla ©06péaevaringselt tbdotavate
ettevOtete puhul, kuna 6ise puhkeaja miranormid on oluliselt rangemad kui paeval.

Toostust on soovitatav arendada eelk8ige olemasolevates tootmispiirkondades ja
suuremate teede aares, mis vdimaldab transpordivood suunata otse maanteele mira-
ja saastetundlike alasid labimata.

Elamupiirkondade lahistel tuleb dldjuhul véltida t6dstusobjektide arendamist,
erandjuhul on lubatud arendada vahese ebasoodsa mdéjuga (mira, 6husaaste) to6dstus-
ja tootmisharusid, mille m&ju ei ulatu hoonetest véljapoole. Juhul, kui mdju ulatub
hoonest véaljapoole, on oluline vélja td6tada leevendusmeetmed.

Elamupiirkondade ja todstusalade vahele on soovitatav planeerida puhveralad,
vOimaluse korral kasutada ko&rghaljastust. Haljastuse minimaalne laius miuira
vdhendava meetmena toimimiseks on uldjuhul 30...50 m ning lisaks puudele tuleks
istutada ka tihe pddsastik. Siiski on haljastuse rajamise korral tldjuhul keeruline
tagada kogu puhverala ulatuses (ning aastaringselt) piisavat mira tokestamise
efektiivsust, samas avaldub haljastuse tdiendav soodne mdju vdimalike visuaalsete
hairingute vahendajana. Kaitsehaljastus v6ib olla kitsam ning sellest vdib loobuda, kui
kasutatud on teisi piisavaid meetmeid héiringute leviku tdkestamiseks.

Elamupiirkondades ei ole uldjuhul lubatud &arilisel eesméargil regulaarsete murarikaste
(ehk mira normvéaartust lletavate) t66de teostamine (nt perioodiline vaikeettevétlus sh
saet6dd, mida ei tehta ainult enda tarbeks). Vastavate tegevuste sobivuse hindamisel
tuleb lahtuda mirarikaste t66de teostamise sagedusest, kestusest, mirataseme
tugevusest, mura normvaartustest ning avaliku korra reeglitest.

Rasketdostusettevdtete ja olulise ruumilise mdjuga objektide asukoha valikul tuleb
jargida ohutuid kaugusi elamu- ja puhkealade suhtes ning rakendada ebasoodsaid
mdojusid leevendavaid meetmeid (nt puhvertsoonid v8i mirat6kkemeetmed).
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Karjaarid

Hooajaliselt v8ivad hairinguid p6hjustada t66d erinevates valla territooriumil asuvates
karjaarides. Uldjuhul on paevasel ajal tootavate olemasolevate karjaaride puhul piisav
vahemaa normatiivse miraolukorra (ehk piirvaartusele vastava olukorra) tagamiseks
50...150 m (olenevalt maastiku eriparast ning tdotavate masinate arvust).
Oopaevaringselt tootavate karjaaride puhul on vajalik puhverala ulatus oluliselt suurem
— olenevalt maastiku eriparast ning tdéotavate masinate arvust v8ib Oiste tegevuste
korral normvéaartuste tagamiseks vajalik puhverala ulatuda suurusjarku ca 250...500 m.

Uusi karjaare uldplaneeringu eelnduga ei kavandata, kuid see ei valista nende rajamist
vastavalt kehtivale seadusandlusele, mistdttu v8ib informatiivselt valja tuua, et uute
karjaaride kavandamisel on normatiivse miraolukorra (ehk sihtvaartusele vastav
olukord) tagamiseks vajalik puhverala uldjuhul suurem, kuna uute objektide
kavandamisel tuleb tagada paremad tingimused (mura sihtvaartus) kui valja kujunenud
maakasutuse korral (piirvaartus). Voimalikke mdojusid (sh normtasemele vastava
tugevusega mira leviku ulatuse hindamine olenevalt mirarikka to0protsessi
teostamise asukohast, lokaalsest maastikust ning elamualade paiknemise kaugusest)
tundlikele aladele tuleb uute karjdaride kavandamisel hinnata péaevase tddajaga
karjaari puhul kuni ca 300...500 m kaugusel ning 66paevaringse t6dajaga karjaari
puhul kuni ca 500...1000 m kaugusel maeeraldisest.

Muud miuraallikad

Lisaks paiknevad Tartu valla territooriumil mitmed miraalase seadusandluse mdistes
ebastandardsed miuraallikad (nt lasketiir, krossirada), mis ei ole otseselt liiklus- vdi
toostusmira hulka klassifitseeritavad ning seega ei ole nende objektide poolt tekitatav
mira ka seadusandluses (keskkonnaministri 16. detsembri 2016. a maarus nr 71
,Valisbhus leviva mira normtasemed ja murataseme mddtmise, maaramise ja
hindamise meetodid“) hetkel (veebruar 2021 seisuga) liheselt reguleeritud3e,

Aksi krossirajast lahima ca 200 m tsooni eluhooneid ei jaa (v.a krossiraja krundil asuv
hoone), lahima 500 m tsoonis asub ca 10 eluhoonet. Aksi krossiraja tegevus on Kkiill
lahiimbruses selgelt tajutav, kuid ainult paevaste mirarikaste tegevuste korral ei ole
tdenaoliselt tegemist mira normvaartuste lletamisega (kui lahtuda varasemalt ehk
kuni 2017 kehtinud nbuetest, 2021 a seisuga tapne regulatsioon puudub), Krossiraja
tegevuse laiendamise soovi korral on soovitatav labi viia ka krossiraja tegevusega
kaasneva mira hindamine. Samuti ei ole soovitatav krossiraja lahiimbrusse uusi
muratundlikke alasid planeerida, kuna ka krossiraja tegevuse vastavusel digusaktidele
ja normidele vdivad krossiraja tegevusega siiski kaasneda mdurahairingud ning selle
asjaoluga tuleb planeerimisel (aga ka elukoha valikul) arvestada.

Krossiraja lahiimbruses vdib tldplaneeringu eelnfuga kavandatud maakasutuse puhul
vOimaliku konfliktalana valja tuua krossiraja idanurgast ca 220...450 m kaugusele
jadva perspektiivse Saadjarve aarde kavandatud elamuala (Kaldadéare kinnistu). On
tdendoline, et krossiraja tegevusest tingitud muiratase vdib toodud alal hairivaks
osutuda ning seda ka juhul, kui mira normvaartusi (varasemalt kehtinud vdi tulevikus
kehtestatavaid) otseselt ei Uletata. Antud piirkonnas elamualade arendamisel tuleb
seega arvestada vdimalike hairingute esinemisega. Head tingimused uute eluhoonete

38 Atmosfaarishu kaitse seaduses ning selle alusel kehtestatud valiséhu miira normvéaartusi kasitlevas
keskkonnaministri maaruses® ei ole (marts 2020 seisuga) valja toodud spordivaljakute v3i motospordi
Urituste miura normeerimise aluseid, samuti on Keskkonnaministeerium vélja toonud, et atmosfaariéhu
kaitse seaduse reguleerimisalasse ning Keskkonnaministeeriumi tédvaldkonda ei kuulu spordi- ja
meelelahutusirituste tekitatavad mdurahairingud. Varasemalt (kuni 2017. a) kasitles ning reguleeris
spordi- ja meelelahutusirituste miira Sotsiaalministri 4. martsi 2002. a maarus nr 42 ,Mira normtasemed
elu- ja puhkealal, elamutes ning Uihiskasutusega hoonetes ja mirataseme mddtmise meetodid” (spordi- ja
meelelahutusurituste mira sisaldav maaruse redaktsioon kehtis kuni 10.02.2017)
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siseruumides on vdimalik tagada rangete heliisolatsiooninuete rakendamise korral,
kuid valiséhus (duealal) on keeruline mirahairinguid taielikult valtida. Selgelt
tajutavaks mirahdairingu vahendamiseks peaksid krossiraja darsed miratdkked olema
markimisvaarselt kérged (minimaalse krgusega ca 4-5 m, soovitatavalt veelgi enam),
kuid hetkel kehtivate regulatsioonide tingimustes ei ole sedavord
investeeringumahukate meetmete rakendamise ndude seadmine krossiraja valdaja
suhtes p6hjendatud. Samuti tuleb arvestada, et ka tdiendavate mura vadhendamise
meetmete rakendamine (ning mirataseme teoreetiline vdhenemine méne dB vérra) ei
vélista tdendoliselt hairingute esinemist ka tulevikus. Seega v6ib mirahairingu
vahendamisel tdiendavate muratdkete rajamisest efektiivsemaks meetmeks osutuda
kokkuleppeliste (labiradkimiste teel kokku lepitud) ajaliste piirangute rakendamine (s.t
aktiivse kasutusaja tdpsustamine), nt tagades muirahairingust vabad varahommikud,
6htune aeg, aeg-ajalt vabad nadalavahetused jms.

Lisaks asub krossiraja vahetus mbruses Aksi kalmistu, mille v6ib samuti lugeda
muratundlikuks alaks, mistdttu on koost6ds krossiraja haldajaga véimalusel soovitatav
kaaluda teatud aegadel (nt matusetalituste labiviimise aeg) krossiraja murarikaste
tegevuse hetkelist peatamist.

Tartu valla territooriumil asub Viidike Jahilasketiir, mille puhul v8ib samuti esineda
murahairinguid lahimates elamupiirkondades. Lasketiirule 1&hima 500 m tsoonis asub
ca 5 eluhoonet. Eestis lasketiirude Umbruses labi viidud mirauuringud?® 4 on tldjuhul
naidanud, et militaarmura regulatsiooniga (2014. a regulatsioon“!, 2019. a uuendatud
regulatsioon 42 ) kehtestatud mira kriitilise taseme Uletamist |ahimate elu- ja
Uhiskondlike hoonete juures ei toimu. Samas nenditakse uuringutes, et elanikkonna
jaoks ei ole dUldiselt vahet, kas milratasemed on paar dB Uule vo6i alla lubatud
normtaseme ning inimesed tajuvad militaar- ja laskemura tUhesuguse hairinguna sellest
hoolimata. Seetfttu tuuakse uuringutes valja koostdd vajalikkus elanikkonnaga ja
elanike teavitamine lasketiirudes toimuvatest mirarikkamatest tegevustes, et elanikud
saaksid oma elukorralduses vOimalike hairingutega ette arvestada ning vOimalike
ebameeldivuste ja hairingute méju minimiseerida. Lisaks tuleb arvestada, et lasketiiru
lahilmbrusse ei ole mdistlik uusi miratundlikke alasid planeerida, kuna ka
normvaartusele vastava mirataseme korral vbivad lasketiiru tegevusega kaasneda
murahairingud ning selle asjaoluga tuleb planeerimisel (ja ka elukoha valikul)
arvestada. Uldplaneeringu eelnduga ei kavandata uusi miiratundlikke objekte lasketiiru
Umbrusesse.

Vibratsioon

Maapinna kaudu leviva (pinnase)vibratsiooni hindamisel lahtutakse Sotsiaalministri
17.05.2002.a. maarusega nr 78 ,Vibratsiooni piirvaartused elamutes ja Ghiskasutusega
hoonetes ning vibratsiooni m&dtmise meetodid” kehtestatud nduetest, mis peavad
silmas eelk8ige inimeste ja eluhoonete kaitset.

Todstusobjektide (nt rasketddstus) puhul vdib vibratsioon olla oluliseks teemaks
eelkdige juhul, kui vibratsiooni tekitav masin/seade asub vahetult eluhoone kérval (nt
lahima paarikimne meetri raadiuses). Arvestades tddstusalade paiknemist, ei ole
Tartu vallas normaalreziimil todtavatest tootmisettevftetest ja muudest tddstusalal
asuvatest objektidest (samuti karjaaridest) lahtuv vibratsioon (maapinna vdnked)
reeglina norme Uletav ega ohtlik inimestele v&i naaberhoonete seisukorrale.
Teoreetiliselt vBib vibratsioon, mis tdédstusalade (sh karjaarid) territooriumilt valja
ulatub, olla seotud peamiselt raskeveokite liiklusega. Tavaparase toostushoonete

% Manniku jahilasketiir. Relvadest pdhjustatud muratasemete hindamine. Akukon OY Eesti filiaal. 2018
40 Kaitseliidu Tallinna Maleva Manniku lasketiiru mirauuring. Terviseamet. Kesklabori futsikalabor. 2015
41 Militaarmura regulatsioon. Koondaruanne. Akukon Oy Eesti filiaal. 2014

42 Militaarmura regulatsioon. Riigi Kaitseinvesteeringute Keskus. 2019
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ekspluateerimise korral ei kujune véljaspool hoonestust maapinna kaudu levivat
vibratsiooni taset, mis mdjutaks elanike heaolu vdi naaberhoonete seisundit.

Intensiivse liiklusega raudteeliinide laheduses vdib maapinna kaudu leviv vibratsioon
olla tajutav, kuid dldjuhul on tegemist vahem aktuaalse probleemiga kui murahéiring.
Vibratsioon vO8ib olla aktuaalne probleem raudtee vahetus ldheduses paiknevate
vanemate ning amortiseerunud puitkonstruktsiooniga hoonete korral, mille puhul aitaks
olukorda parandada ainult hoonete konstruktsiooni tugevdamine, mis n6uab uldjuhul
mahukaid investeeringuid ja pole praktikas seet6ttu tihti teostatav,

Autoliiklusega kaasnev vibratsioon on reeglina samuti vahem aktuaalne teema Kkui
samast teest lahtuv mira. Heas seisukorras teede korral ei ole p&hjust eeldada
lilklusest tingitud vibratsiooni tasemeid, mis kulndiks eluhoonete piirvaéartuste
lahedale vdi vdiks pdhjustada kahjustusi olemasolevatele hoonetele. Halvas seisus
(auklik v6i vajunud teepind) teede laheduses v8ib raskeveokite moddasdidu korral
maapinna kaudu leviv vibratsioon olla tajutav ka juhul, kui vibratsioonitasemed on
madalamad kui vastav piirvaartus.

Seega on antud kontekstis vibratsioonimdjude valtimiseks oluline eelkdige teede
korrashoid ning raskeveokitele kiiruspiirangute, kindlate liikumiskoridoride ning
liiklemiskellaaegade maaramine, mida Uldjoontes rakendatakse juba kdesoleval ajal.

Kokkuvdtlik hinnang ja taiendavad soovitused

Kokkuvottes on uldplaneering suunatud eelkdige uute mira ja vibratsiooni
konfliktalade tekke valtimisele. ToOOstust arendatakse peamiselt olemasolevates
toostuspiirkondades, transiitmagistraali ja suuremate teede &ares, mis vdimaldab
transpordivood suunata otse maanteele mira- ja saastetundlike alasid labimata.
Uldjuhul ei kavandata uusi miratundlikke objekte (elamud, manguvéljakud,
lasteasutused, koolid, hooldekodud) tiheda liiklussagedusega teede ning raudtee
lahedusse. Uute muratundlike objektide kavandamisel tiheda liiklussagedusega teede
ning raudtee laheduses tuleb arendustegevusest huvitatud isikul hinnata miraolukorda
(kas eksperthinnangu kujul vdi vajadusel mira levikut modelleerides) ning ndha ette
meetmed heade tingimuste tagamiseks. Mira suhtes tundlikuma funktsiooniga hoonete
ja pindade rajamisel on soovitatav jargida kehtivat ehitiste heliisolatsioonindudeid
kasitlevat standardit ning tagada head tingimused hoonete siseruumides.

Uute toostusalade (sh karjaaride) rajamisel mdiratundlike alade lahedusse (voi
vastupidi — uute muratundlike alade rajamisel todstusalade ning karjaaride lahedusse)
tuleb hinnata (eksperthinnang vdi modelleerimine) muraolukorda olenevalt konkreetse
tegevuse iseloomust (konkreetset puhverala suurust on Uuldplaneeringu raames raske
vélja tuua, iga objekti puhul tuleb lahtuda konkreetsest olukorrast, nt kas tegemist on
olulise mdjuga tootmisega, kas mirarikkad tegevused toimuvad ainult tootmishoone
sees vOi leidub olulisi muraallikaid ka hoonetest véaljaspool, kas esineb 6ist mira) ja
vajadusel rakendada asjakohaseid murakaitsemeetmeid, eriti tdhelepanelik tuleb olla
O6pédevaringselt todtavate ettevBtete puhul. V&imalusel jaetakse elamualade ja
toostuspiirkondade vahele rohelised puhveralad (soovituslikult vAhemalt 30...50 meetri
laiused), mis toimivad nii visuaalse barjdarina kui teatud méaral ka mira vdhendamise
meetmena.

Kaudseteks miura vahendamise meetmeteks on Uhistranspordi ja jalg- ning
kergliiklusteede arendamise ja kasutamise soosimine (millega planeeringu eelndu
arvestab), mille soodne m&ju (nt liikluskoormuste kasvu pidurdumine) avaldub eelkdige
pikema aja jooksul.

KSH soovitab Uldplaneeringus arvestada alljargneva taiendava p&himdéttega mura
negatiivse mdju vihendamiseks ja valtimiseks:
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B Uusi muratundlikke alasid ei ole soovitatav planeerida krossiradade ning
lasketiirude lahitmbrusse, kuna nimetatud objektide tegevusega vdivad
kaasneda murahdairingud (seda ka juhul, kui tegevus vastab digusaktidele ja
normidele), mida on keeruline leevendada ning selle asjaoluga tuleb
planeerimisel (ja ka elukoha valikul) arvestada.

Uldplaneeringu eelnduga ei kavandata uusi miratundlikke objekte lasketiiru
timbrusesse, kuid Aksi krossiraja lahiiimbruses vdib planeeringu eelnduga
kavandatud maakasutuse puhul vdimaliku konfliktalana véalja tuua krossiraja
idanurgast ca 220...450 m kaugusele jadva perspektiivse Saadjarve aarde
kavandatud elamuala (Kaldadare kinnistu). On tdendoline, et Kkrossiraja
tegevusest tingitud miratase v6ib toodud alal hairivaks osutuda ning seda ka
juhul, kui mira normvaartusi (varasemalt kehtinud v&i tulevikus kehtestatavaid)
otseselt ei Uletata. Antud piirkonnas elamualade arendamisel tuleb seega
arvestada vdimalike hairingute esinemisega. Head tingimused uute eluhoonete
siseruumides on v@imalik tagada rangete heliisolatsiooninBuete rakendamise
korral, kuid valis6hus (duealal) on keeruline mirah&iringuid taielikult véltida.
Selgelt tajutavaks mirahdairingu vahendamiseks peaksid krossiraja aarsed muratdkked
oleme markimisvaarselt kdrged (minimaalse kdrgusega ca 4-5 m, soovitatavalt veelgi
enam), kuid hetkel kehtivate regulatsioonide tingimustes ei ole sedavord
investeeringumahukate meetmete rakendamise ndude seadmine krossiraja valdaja
suhtes pohjendatud. Samuti tuleb arvestada, et ka tdiendavate mira véhendamise
meetmete rakendamine (ning mirataseme teoreetiline vahenemine mdne dB vorra) ei
vélista tOendaoliselt hairingute esinemist ka tulevikus. Seega v0ib mirah&iringu
vahendamisel tdiendavate miratbkete rajamisest efektivsemaks meetmeks osutuda
kokkuleppeliste (labirdékimiste teel kokku lepitud) ajaliste piirangute rakendamine (s.t
aktiivse kasutusaja tdpsustamine), nt tagades murahdiringust vabad varahommikud,
Ohtune aeg, aeg-ajalt vabad nadalavahetused jms.

Lisaks asub krossiraja vahetus Umbruses Aksi kalmistu, mille vdib samuti
lugeda miratundlikuks alaks, mistdttu on koosto6s krossiraja haldajaga
vBimalusel soovitatav kaaluda teatud aegadel (nt matusetalituste labiviimise
aeg) krossiraja mirarikaste tegevuse hetkelist peatamist.

Uldisema meetmena toob KSH vilja soovituse, et vajadusel ja v&imalusel
rakendada (kogu uldplaneeringu uleselt) liikluse rahustamise meetmeid, liikluse
rahustamise meetmed peavad tagama Uhtlase liikluse, mida iseloomustab
madal miratase.

VALISOHU KVALITEET
Olemasoleva olukorra llevaade

Peamisteks valisbhu seisundit md&jutavateks teguriteks on transpordist,
kaevandamistegevusest ja tootmistegevusest tulenevad saasteained.
Elamupiirkondades vdib esineda ka majade kutmisel kasutatavate kituste
pbletamisest tekkivat saastet. Vdimalike I6hnahdiringute peamised allikad on eelkdige
loomakasvatusettevétted ja asfalditehased.

Valisdhu kvaliteeti mdjutavaid registreeritud loakohuslusega paikseid heiteallikaid
asub enim Vahi killas asuvas to6stuspargis (kokku 20).

Valla suurima liikluskoormusega teeldikudeks Maanteeameti 2019. aasta
loendusandmete pdhjal on:
- Johvi-Tartu-Valga (tee nr 3) 18ik 126,54-126,98 km — 8 653 sdidukit 66péaevas.
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- Jodhvi-Tartu-Valga (tee nr 3) I16ik 129,97-130,30 km — 8 105 s&idukit 66paevas.

- Johvi-Tartu-Valga (tee nr 3) I16ik 122,2-126,5 km — 6 214 sdidukit 66paevas.

- Korvekula-Tartu (tee nr 95) I16ik 0-1,9 km — 8 277 sdidukit 66paevas.

- Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa (tee nr 2) 16ik 160,22-168,37 km — 7 636 sdidukit
00péevas.

- Tartu-J8geva-Aravete (tee nr 39) 18ik 0-5,63 km — 7 485 s&idukit 66paevas.

Mdjude hindamine

Ohusaaste keskkonnamdju olulisuse hindamise aluseks on mdjutatava vélisGhu
vastavus kvaliteedinormidele (valjendatuna saasteaine lubatava kogusena valisdhu
ruumalalhikus). Eestis on vastavad piirvaartused kehtestatud keskkonnaministri
27.12.2016 maarusega nr 75 ,Ohukvaliteedi piir- ja sihtvaartused, dhukvaliteedi muud
piirnormid ning éhukvaliteedi hindamispiirid®.

Suurimaks vélis6hu kvaliteedi mdéjutajaks v8ib ilmselt lugeda autoliiklust (eriti Tartu
linna laheduses). Toostuslike Uksikobjektide m&ju on eeldatavalt ménevdrra vaiksem,
kuid lokaalselt kohati oluline.

Talvisel kitteperioodil vdib suuremates asulates eramute lokaal/kohtkiite pdhjustada
tavapérasest korgemat foonisaastet. Vaikeelamute kitmine toob endaga kaasa
eelkdige tahkete osakeste (PMsum, PMio ja PM2s ehk eriti peened osakesed)
kontsentratsioonide suurenemise, kuna kiltusena kasutatakse reeglina puitu ja
turbabriketti ning kituse kvaliteet ei ole sageli piisavalt kontrollitud (erinevalt nt
suurtest katlamajadest, kus saasteainete heitkogused on seaduse nduetega piiratud,
samuti on kituse kvaliteet range kontrolli all).

Olulisemad olemasolevad ja kavandatavad kaubandus-, teenindus-, ja bliroohoone
ning tootmise- ja logistikakeskuse maa-alad asuvad Vahi, Tabivere, Vasula, Lahte ja
Aksi alevikus ning Tila, Karkna, Vedu, Laeva ja Maramaa kilas. Vahemal maara asub
selle juhtotstarbega alasid ka Vesneri killas ja Piirisaarel. Planeeringu eelnduga
nahakse ette eelkdige olemasolevate tootmispiirkondade laienemist, kuid
kavandatakse ka taiesti uusi alasid (nt Maramaa ja Tila kulas). Alade planeerimisel on
arvesse v@etud suuremate teede paiknemist ning vdimalusel on alad planeeritud
suuremate teede d&arde (st Uldplaneering on suunatud eelkbige 0&husaaste
konfliktalade tekke valtimisele).

Atmosfaaridbhu kaitse seadus § 73 Ig 2 néeb ette, et kui dhukvaliteedi tase Uletab voi
tdenaoliselt tletab Glhe vdi mitme saasteaine kohta kehtestatud dhukvaliteedi piir- voi
sihtvaartust vdi nende Uletamise lubatud kordade arvu kalendriaastas vdi piirvaartuse
lubatud Uletamise méara, tuleb kohalikul omavalitsuse Uksusel koostada &hukvaliteedi
parandamise kava. Vastavalt § 73 Ig 5 teavitab Ghukvaliteedi piir- v8i sihtvaartuse
Uletamisest kohaliku omavalitsuse lUksust Keskkonnaministeerium. Tartu vallas ei ole
piirkondi, mille kohta tuleb atmosfaaridhu kaitse seaduse 8 73 alusel koostada
vélisbhu kvaliteedi parandamise kava.

Vdimalikud I8hnahairingutega seotud tegevused on nt asfalditehas ja
loomakasvatusettevdtted (sh kompostivaljakud). Kehtivate digusaktide kohaselt tekib
Idhnaainete paiskamisest vélis6hku elanikele soovimatu I|8hnataju (st I6hn dletab
lubatud hairingutaseme), kui tuvastatakse, et IBhnaine tekitatud I8hnatunnid
moodustavad rohkem kui 15% aasta kogutundidest.

Kui Keskkonnainspektsioon tuvastab I6hnaaine esinemise hairingutaseme Uletamise,
teavitab Keskkonnainspektsioon sellest Keskkonnaametit ja mdaarab Idhnaaine
esinemise hairingutaseme (letamise p6&hjustanud heiteallika kaitajale tahtaja
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Idhnaaine esinemise vahendamise kava koostamiseks. Ldhnaaine esinemise
vahendamise kava heakskiitmisel vB8ib Keskkonnaamet seada kaitajale taiendavaid
tingimusi I8hnaaine esinemise vahendamise abindude rakendamiseks v&i méaarata
kaitajale ajutiselt keskkonnaloast erinevaid tingimusi.

Atmosfaaridhu kaitse seadus ei sétesta otseseid piiranguid planeerimistegevusele 15%
Idhnatundide Uletamise piirkonnas. Keskkonnaseadustiku Uldosa seaduses toodud
valtimisp6himdtte kohaselt ei tohiks siiski sellisesse piirkonda ehitada uusi
I6hnatundlikke objekte. Keskkonnaseadustiku ulldosa seadusest lahtuvalt rakendub
planeeringualaga seotud piirkondades (kus aastas Iubatud 15%-list hairingutaset
Uletatakse) sisuliselt ajaline piirang planeeringulahenduse elluviimisele (st planeerida
vOib, kuid ehitama ei tohi hakata enne kui I6hnaolukord on lahenenud).

Teedelt péarinev dhusaaste on peamiselt seotud liikluskoormusega, liikluse iseloomu
ning mootorsdidukite tehnilise seisukorraga. Maismaatranspordist tulenev 8hureostus
vOib kahjustada pinnase omadusi, taimi, loomi ja inimeste tervist, seda kill peamiselt
ainult teede vahetus laheduses (paar- kuni kolmkimmend meetrit teest). Arvestada
tuleb ka liiklusest tingitud Ghusaaste leviku iseérasusi — tee on joonallikas, millelt
lahtuva saaste maksimaalsed kontsentratsioonid tekivad tee pinna kohal ja hajuvad
teest kaugemale liikudes kiiresti, mist6ttu uldjuhul ei teki valjaspool teeala
saastetaseme piirvaartusi lletavaid saasteainete kontsentratsioone.

Saastetasemete seisukohalt on olulised just suurema liikluskoormusega teeldigud.
Vallasiseste teede liikluskoormus tdendoliselt kasvab, kuid see ei tdhenda otseselt ja
proportsionaalselt dhusaaste taseme tdusu, sest eeldatavalt paranevad tulevikus ka
transpordivahendite tehnilised omadused ja seisund tervikuna. Liikluskoormuste
suurenemisega vastavuses suureneb otseselt tahkete osakeste saastetase, kuna see
sOltub otseselt eelkdige teepinnaga kontaktis olevate autode arvust. Samas ei ole
valistatud, et liiklusest tingitult vdib saasteainete tase lokaalselt (nt suure
liikluskoormusega teede ristumiskohtades kevadise tolmumaksimumi perioodil) tdusta
piirvaartusteni. Seetdttu on teelt lahtuvate keskkonnakahjulike ja ohtlike mdjude
vahendamiseks 0Oigusaktidega satestatud tee kaitsevoondi ndue ja selle ulatus
erinevate tee klasside puhul. Uldjuhul esinevad lithiajaliselt norme (letavad
saasteainete kontsentratsioonid siiski ainult teealal ning selle vahetus laheduses.

Kokkuvdte ja leevendavad meetmed

Tartu valla uldplaneeringu puhul on oluline meede elanike kaitsmisel 6husaaste
ebasoodsa mdju eest roheliste puhvertsoonide (sh koos Kkaitsehaljastuse voi
kulisshaljastusega) jatmine elamupiirkondade ja saasteaineid vélisdhku paiskavate
alade ning objektide (sh nii tédstuspiirkonnad kui ka transpordikoridorid) vahele,
millega on planeeringu eelnfu lahenduses v8imalusel ka arvestatud. Lisaks v6ib vélja
tuua ka asjaolu, et naiteks transpordimira vahendamiseks rakendatavad
korralduslikud meetmed mdjutavad (vdhendavad) reeglina ka ©6husaaste taset.
Uldplaneeringu koostamise raames ei ole vaja rakendada erimeetmeid, mis oleks
spetsiifiliselt suunatud tdiendavate valisdhu saastetasemete uuringute koostamiseks ja
O6husaaste vahendamisele.

(Tuginedes eelndu avalikustamise kaigus Keskkonnaministeeriumilt saadud
seisukohale) soovitab KSH lisada uldplaneeringu seletuskirja tingimuse, et vajadusel
ja vBimalusel rakendatakse liikluse rahustamise meetmeid ning liikluse rahustamise
meetmed peavad tagama Uhtlase liikluse, mida iseloomustab véaike saasteainete
heide.

Kui soovitakse rajada uusi kéaitiseid (vbi laiendada olemasolevaid), millega vdib
kaasneda valisdhu saastamine vdi ka I6hnahdairingud, antakse hinnang keskkonnam®ju
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olulisusele KeHJS § 6 satestatud korras ning vajadusel algatatakse keskkonnamdju
hindamine. Samuti tuleb paiksele saasteallikale taotleda keskkonnaluba, kui lletatakse
Keskkonnaministri 14.12.2016 maarusega nr 67 kehtestatud kinnisvdimsusi voi
heidete kiinniskoguseid, v8i tuleb teha paikse saasteallika registreering atmosfaaridhu
kaitse seaduse § 80 Ig 2 alusel. Keskkonnaluba on n&utav ka siis, kui olenemata
kiinniskogustest vdi kinnisvdimsustest on dhukvaliteedi taseme maaramisel
tuvastatud, et kaitise heiteallikatest valjutatava saasteaine heitkogus p&hjustab
saasteaine kohta kaesoleva kehtestatud dhukvaliteedi piir- v8i sihtvaartuse uletamise
véljaspool kaitise tootmisterritooriumi (atmosfaari6hu kaitse seadus 8§ 79 Ig 4).
Keskkonnaloa v&i registreeringu taotlemisel tuleb teostada igakordselt vastavalt
Oigusaktidega satestatud korras piirkondlikud dhusaasteainete ja I6hnaainete leviku
modelleerimised kdikide olemasolevate ja perspektiivsete heiteallikate koosmadjus.

VALGUSREOSTUS

Vdimalikeks valgusreostuse pdhjustajaks Tartu vallas on eelkdige tadnavate, teede,
parklate ja todstuste valgustid. Silmatorkav vdib olla ka fassaadide ja monumentide
ning teiste kultuuriobjektide valgustus, kus kiputakse (le valgustama. LED lampide
odavamaks ja tBhusamaks muutumine on endaga kaasa toonud valgusreostuse
avaldumise riski suurenemise, mis on pdhjustatud nditeks valest paigaldamisest ning
ebaotstarbekatest (sh liigsetest) ja ebasobivate tehniliste parameetritega lampidest.

Satelliitide andmetel on néha, et kdige valgustatum piirkond Tartu vallas on Tila kila,
mis suuresti tuleb ka sellest, et Tartu linna valgusreostus ulatub ka valjapoole
linnapiiri. Teistest piirkondadest tugevama valgustusega paistavad silma veel
Korvekila ja Tabivere alevik (joonis 4.4.3).43

Kiirustihedus 10-°° W/ cm2 * sr
0,00-0,15 W 1,50-10,0
0,15 -0,25 10,0 - 50,0
0,25 - 0,50 50,0 - 75,0
0,50 - 1,50 >75,0

Maramaa

o la
Vorbuse Kaggekii

Pihva
Kabina

Joonis 4.4.3 Kiirgustihedus Tartu vallas 2019. aasta andmetel.43

Planeeringu eelndu lahendusega nédhakse ette uusi kergliiklusteid, mille eesméargiks on
keskkonnaséaastlike lilkkumisviiside mugavamaks muutmine ning liiklusohutuse
suurendamine. Valgusreostusest tulenevalt ei ole loomulikult md&istlik Uhtegi

4 https://www.lightpollutionmap.info/#zoom=10&lat=8053831&lon=2970848&layers=BOTFFFFFFFFFFFFF
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kavandatavat kergliiklusteed ja selle valgustust &ara jatta, kuid Kkergliiklusteede
valgustuse projekteerimisel tuleb arvestada kaasneva mdjuga ning kasutusele vdtta
asjakohased leevendavad meetmed.

Uute kergliiklusteede valgustamisega kaasnevale vdimalikule valgusreostuse ohule
tiheasustusaladel juhtis tdhelepanu ka Terviseamet oma VTK etapis 14.05.2019
esitatud kirjas nr 9.3-4/19/2437-2, milles palus uute kergliiklusteede planeerimisel
arvestada vO@imaliku valgusreostusega ja vajadusel kavandada leevendavaid
meetmeid.

B Kokkuvéttes soovitab KSH uute arenduste ja taristu kavandamisel arvestada ka
vBimaliku valgusreostusega ning vajadusel ette naha asjakohased leevendavad
meetmed. Soovituslikke leevendavaid meetmeid, millega on v&imalik
valgustuse modju Umberkaudsele keskkonnale véahendada, on p6hjalikult
kirjeldatud uuringus ,Valgusreostuse pikaajaliste muutuste uurimine Tallinnas
ja valgusreostuse hetkeseisu maaramine Eestis” . Uuemate selleteemaliste
uuringute ilmumisel on soovitatav jargida uuemate uuringute soovitusi.

B Lisaks inimestele pdhjustatud hairingutele on oluline arvestada ka
valgusreostuse mdjudega looduskeskkonnale. Olulisemate konfliktkohtadena
saab viélja tuua Aksi ja Lahte alevikku kavandatud perspektiivsed
kergliiklusteed, mille Ulemaarane valgustamine vdib oluliselt mdjutada
piirkonnas registreeritud Il kaitsekategooria kaitsealuseid nahkhiireliike
(veelendlane ja tiigilendlane).

OHTLIKUD ETTEVOTTED
Olemasoleva olukorra tlevaade

Maa-ameti portaali ohtlike ettevftete kaardirakenduse andmetel asub Tartu vallas Uks
A-kategooria suurdnnetuse ohuga ettevdte, milleks on Tartu Terminal AS, mis asub
Karknas. Tegemist on vedelkituste hoidlaga, mille ohu tuubiks on
soojuskiirgus/ulerdhk ning ohuala raadius 391 m.

Tartu vallas asuvad Maa-ameti portaali ohtlike ettevdtete kaardirakenduse andmetel
veel ka kuus ohtlikku ettevdtet:

- Flexoil OU — asub Kéarkna kiilas. Ohu tiiibiks on soojuskiirgus ning ohuala
raadiuseks 26 m (ohuala kattub Tartu Terminal AS ohualaga).

- APChemicals OU - asub V@&ibla kiilas. Ohu tiiiibiks on soojuskiirgus/miirgisus
ning ohuala raadius 338 m.

- Circkle K Eesti AS Kvissentali tankla — asub Vahi alevikus, Tartu—J6geva-—
Aravete maantee &déares, Tartu linna piiri lahistel. Ohu tddbiks on
soojuskiirgus/ulerdhk ning ohuala raadius 386 m.

- Vedelgaas OU Kamara-Antsu talu viljakuivati vedelgaasipaigaldis — asub
Karevere kilas. Ohu tuibiks on soojuskiirgus/ileréhk ning ohuala raadius
387 m.

- Vedelgaas OU Sootaga Mdis vedelgaasipaigaldis — asub Sootaga kiilas. Ohu
titbiks on soojuskiirgus/ulerdhk ning ohuala raadius 428 m.

44 valgusreostuse pikaajaliste muutuste uurimine Tallinnas ja valgusreostuse hetkeseisu maaramine
Eestis. Tallinna Tehnikaulikooli Fulsikainstituut, Tallinn 2012
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- Airok OU Vaanikvere Agro viljakuivati vedelgaasipaigaldis - asub Vaanikvere
killas. Ohu tltbiks on soojuskiirgus/iler6hk ning ohuala raadius 382 m.

Lisaks plaanib AS Olerex Karknasse rajada ca 46 000 m® mahuga kutuseterminali.
Rohkem teadaolevalt uusi ohtlike vdi suurdnnetusega ohuga ettevétteid rajamisel ei
ole. Ohtliku ettevftte staatuse vdivad kdige suurema tdenaosusega taiendavalt
saavutada tanklad, kui paigaldatakse gaasikiituse tankimisseadmed ja ka
pbllumajandusettevdtted, kui kiatusena hakatakse kasutama vedelgaasi.
Vedelgaasimahutite ohtlikkuse alammdaéar Majandus- ja taristuministri 02.02.2016
maaruse nr 10 ,Kemikaali ohtlikkuse alamma&ar ja ohtliku kemikaali kiinniskoguse ning
ettevdtte ohtlikkuse kategooria maaramise kord“ lisa Tabel 2 kohaselt on 5 tonni.

Mdjude hindamine ja leevendavad meetmed

Ohtliku ja suurdnnetuse ohuga ettevfttega seotud riskide arvestamise vajadus on
marts 2020 seisuga valja toodud Uldplaneeringu eelnBu seletuskirjas hajaasustusega
alade puhul ettevdtluse teema all ning Kaubandus-, teenindus- ja biroohoone ning
tootmise- ja logistikakeskuse maa-ala (AT) tingimuste hulgas.

Ulal (olemasoleva olukorra ilevaate all) loetletud suurénnetuse ohuga ettevdtte ja
ohtlike ettevbtete ohualasse planeeritakse planeeringu eelndu lahenduse kohaselt
jargmise juhtotstarbega alasid:

- Tartu Terminal AS (suurdnnetuse ohuga ettevdte) ja Flexoil OU (ohtlik ettevdte)
— ohualasse kavandatakse kaubandus, teenindus- ja biroohoone ning
tootmise- ja logistikakeskuse maa-ala juhtotstarbega alasid.

- Circkle K Eesti AS Kvissentali tankla (ohtlik ettevote) — ohualasse on
kavandatud vaikeelamu, kaubandus, teenindus- ja bilroohoone, haljasala,
elamu- ning kaubandus-, teenindus- ja blroohoone ning vaartusliku
pbllumajandusmaa juhtotstarbega maa-alasid.

- Vedelgaas OU Ké&amara-Antsu talu viljakuivati vedelgaasipaigaldis (ohtlik
ettevdte) — ohualasse on kavandatud vaartusliku pd&llumajandusmaa
juhtotstarbega alasid ja vdimaliku | klassi maantee teekaitsevdédndi ala.

- Airok OU Vaanikvere Agro viljakuivati vedelgaasipaigaldis (ohtlik ettevéte) -
ohualasse on kavandatud vaartusliku pdllumajandusmaa juhtotstarbega alasid.

- APChemicals OU (ohtlik ettevdte) — ohualasse kavandatakse vaartusliku
pbllumajandusmaa juhtotstarbega alasid.

Vedelgaas OU Sootaga M®&is vedelgaasipaigaldis (ohtlik ettevdte) — ohualasse
on kavandatud vaartusliku pdllumajandusmaa juhtotstarbega alasid.

Eeltoodud ohualadel ei ole planeeringuga seatud juhtotstarbega koosk®las tegevused
valistatud, kuid

B KSH toob vélja soovituse, et kdigi (sh olemasolevate) ohtlike ettevdtete
ohualas paiknevate alade kasutamisel ja edasisel arendamisel tuleb
ohualadega seonduvate riskidega arvestada ning vajadusel rakendada
meetmeid riski leevendamiseks. Eelkdige on oluline vastavat ohtu ruumi
edasisel arendamisel ja kasutamisel teadvustada. (Vdib valja tuua, et ohu
teadvustamisele aitab juba kaasa ka ohualade kandmine uldplaneeringu
kaardimaterjalile.)
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RADOON

Radoon on kantserogeenne ja mutatsioone tekitav gaasina leviv element, mis vdib
koguneda ruumide sisebhku. Elamutes ning Uhiskasutusega hoonetes vdib radoon
pbhjustada olulist riski tervisele. On tuvastatud, et radoon on suitsetamise jarel teisel
kohal olev kopsuvéahi pdhjustaja. Uuringute andmete p&hjal saab 0Oelda, et
kdrgendatud ja kdrge Rn-sisaldus soodustab samuti luukoe hérenemist, valgeveresust
jt terviseprobleeme. 45

Radooni tekkimise aluseks on looduslik radioaktiivne lagunemine, mille kaigus
maapinna sees tekkiv gaasiline radoon vdib levida kiimnete meetrite kaugusele,
jdudes  maapinnale ja hoonete siseruumidesse. Mdnikord  vB8ib  kdrge
radoonisisaldusega olla ka po&hjavesi ning looduslikud ehitusmaterjalid. Kdrget
radoonisisaldust vdib leiduda peaaegu kdikjal Eestis. Peamiselt on radooniohtlik
P&hja-Eesti, kus uraanirikka diktioneemaargilliidi peal asetseb poorne ja IBheline
paekivi, kuid kdrge Rn-sisaldusega alasid esineb sagedasti ka Léuna-Eesti Devoni
kivimite levilal.

Kdige ajakohasemad andmed radooniriskiga alade leviku kohta on koondatud Eesti
Geoloogiakeskuse 2017. aastal valminud Eesti pinnase radooniriski ja looduskiirguse
atlases?®, mille pdhjal koostatud Eesti pinnase radooniriski kaardi kohaselt on suurem
osa Tartu valla territooriumist (sh Piirissaar) maaratletud kdrge radooni riskiga (>50
kBg/m?) aladena (vt joonis 4.4.5).

Piirissaar '\
A
%

: /

Joonis 4.4.5 Radooni eelduslik tase pinnasedhus Tartu valla territooriumil. Allikas:
Eesti pinnase radooniriski kaart detsember 2019 seisuga.*’

Eesti pinnase radooniriski ja looduskiirguse atlase kohaselt on otstarbekas elamute,
olme- ja teiste sarnaste hoonete projekteerimisel aladel, kus Rn-sisaldus
pinnasedhus lletab 30 kBg/m3, teha eelnevalt detailsemad uuringud.

45 https://www.envir.ee/sites/default/files/eesti rn_atlas 2017 kyljendatud.pdf
46 https://www.envir.ee/sites/default/files/eesti_rn_atlas 2017 kyljendatud.pdf
4T https://qgis.eqgt.ee/portal/home/
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4.5.

Kuna kogu Tartu valla territooriumil on radooni sisalduseks pinnasedhus hinnatud
vahemalt 30 kBg/m3 ja suuremal osal isegi Gle 50 kBg/m3, siis toob KSH vélja vajaduse
radooniriskiga arvestada.

KSH aruande eelndu seisuga marts 2020 andis soovituse, et uute arenduste kaigus
tuleb labi viia radoonialane uuring, mis tapsustab radooniriski hoonestataval alal ja
vajadusel tdpsustab meetmed selle riski leevendamiseks.

UP ja KSH aruande eelndu avalikustamise kadigus esitas Keskkonnaamet ettepanekud,

kus tdi valja jargnevat:
Eestis ei leidu asutust/ettevdtet, kellel oleks akrediteering radooni mddtmiseks
pinnasedhus. Akrediteeringu taotlemine on aasta(te)pikkune protsess, mis
eeldab edukat osalemist rahvusvahelistes vordluskatsetes. lima akrediteeringuta
puudub sisuline vdimalus mddtjate tegevuse kvaliteedist Ulevaate saamiseks. Kui
modtmise nbude kehtestanud organ (KOV) ei ole kehtestanud kontrollitavaid
ndudeid modtjale, on reaalne ja Eesti praktikas juba realiseerunud oht, et ndue
muutub formaalseks ja mitte ainult ei saavuta oma eesmarki, vaid hoopis
kahjustab selle saavutamist (nn v8ltsohutus). Keskkonnaameti hinnangul on
vOimalik alternatiivne lahenemine. Mitte nduda pinnasedhus radooni médtmist,
vaid ennetavalt, ldhtudes juba olemasolevast informatsioonist, radoonivastaste
meetmete kasutamist, mis vOib kokkuvdttes pikas perspektiivis osutuda
kindlamaks ja odavamaks viisiks.

B KSH soovitab esitatud ettepanekuga arvestada ning lisada UP seletuskirja
tingimusena ennetavalt radoonivastaste meetmete kasutamise.

Ehituslike meetmete kavandamisel tuleb ldhtuda kehtivatest standarditest (KSH ja
planeeringu koostamisel ajal kehtiv - ,Juhised radoonikaitse meetmete kasutamiseks
uutes ja olemasolevates hoonetes” (EVS 840:2017)).

KLIIMAMUUTUSEGA KAASNEVAD MOJUD
Kliimamuutuste kirjeldus

Kbige ajakohasemad prognoosid Eesti tuleviku Kkliima osas on toodud
Keskkonnaagentuuri 2014. aasta raportis ,Eesti tuleviku kliimastsenaariumid aastani
2100%.14

Eelmainitud raport koondab olemasolevad teadmised atmosfaari ja aluspinna kliima
ning selle muutumise kohta Eestis ja Ladnemere regioonis, pidades silmas globaalset
konteksti ning sellest tulenevaid lokaalseid seoseid. Raport on teaduslikuks aluseks
Eesti riikliku kliimamuutuste mdjudega kohanemise strateegia ja rakenduskava
ettepaneku véljatootamisele atmosfadri osas ning alusmaterjaliks atmosfaari
seisundist mdjutatud valdkondade hindamisel. T6ds on vdimalusel kasutatud tulemusi
URO valitsustevahelise kliimapaneeli (IPCC) uusima raporti AR5 jaoks tehtud
globaalsete kliimastsenaariumite RCP4.5 ja RCP8.5 projektsioone.

Siiski tuleb rdhutada, et kliimamuutustest tulenevate ilmastikutrendide prognooside
alusel ei saa ennustada lahituleviku kliimat vOi ekstreemsete ilmastikku néahtuste
esinemist (nt ei saa lahitulevikus valistada uksikute erakordselt kilmade talvede v&i
paevade esinemist Uldiselt soojenevas kliimas) vaid need naitavad tdendolise muutuse
dldist iseloomu.
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Kliimamuutuste mdéjud on piirkonniti erinevad. Tartu valla kontekstis v8ib oluliseks
pidada jargmisi kliimamuutustega kaasnevaid t8enéolisi asjaolusid (baseerub
pikaajalistel prognoosidel perioodiks 2071-2100):48:49

- keskmine temperatuur téuseb (2,0 — 4,3 °C), muutus on k&ige suurem
kevadkuudel;

- suurenevad suvised maksimaalsed temperatuurid (2,4 - 5,3 °C);

- kuumalainete ja pdua sagedus tduseb, linnalistes keskkondades moodustuvad
kuumasaared;

- keskmine kuu sademete hulk tduseb (10%-19%);

- suureneb tdenaosus (eriti suvekuudel), et Uhes 06pdevas sajab suur hulk
sademeid (>30 mm);

- suvised tulvad j6gedel sagenevad,;

- projektsioonid 21. sajandi I8puks naitavad olulist lumikatte kahanemist;

- keskmine tuule Kkiirus tdendoliselt kasvab talvel ja kevadel, prognooside
vahemik on 3-18 protsenti. See on seotud Atlandilt meie aladele liikuvate
tsiklonite arvu kasvuga. Ekstreemsete tuule kiiruste kohta tehtavaid
prognoose ei peeta praegusel ajal piisavalt usaldusvaarseteks, et neid saaks
kasutada;

- siseveekogude tase on seotud jogede daravooluga. Prognoositud lumikatte
vahenemise téttu on tuleviku jaoks modelleeritud maksimaalsed aravoolud ja
seega ka maksimaalsed veetasemed vaiksemad praegusest ja aasta jooksul
Uhtlasemalt jaotunud, nii et kevade korval muutub oluliseks suurvee ajaks
slgis. Kevadine suurvesi Eesti jogedel on 2100. aastal véaiksem vorreldes
baasperioodiga (1961- 1990) ning saabub umbes kuu varem. Suurveest
pOhjustatud Uleujutuste esinemise tdenédosus on vaiksem.

Mojude hindamine ja leevendavad meetmed

Tartu vallas on kliimamuutustega kaasnevatest riskidest kdige olulisemad téenaoliselt
sademeveereziimiga (suvised intensiivsed paduvihmad, aga teisalt ka p6uaperioodide
sagenemine) ning suvise temperatuuri tbusuga seotud probleemid, mille puhul tuleks
valla edasisel arendamisel tdhelepanu podérata jargmistele ruumilistele asjaoludele:

- suurenev metsa- ja maastikutulekahjude risk,

- suviste maksimaalsete temperatuuride tdus ning selle v@imendumine labi
kuumasaarte efekti,

- maaparandussisteemide toimimine,
- uute arendusalade sademeveesisteemide piisav suutlikkus (eriti oluline suviste
paduvihmade korral) ja Ghildumine olemasolevate sademeveesisteemidega.

Uldplaneeringu eelndus on, lisaks olemasolevatele ja detailplaneeringutega
planeeritud tuletdrje veevdtukohtadele, maéaratud nende tadiendav vajadus ja
p6himottelised asukohad, mis on KSH hinnangul Uldplaneeringu tasandit arvestades
piisav, et tulekahjudest tulenevat riski vahendada.

Suvised  kérged maksimaaltemperatuurid  suurendavad  haigusjuhtumite ja
surmajuhtumite arvu, siseruumide (lekuumenemist ning vahendavad t66j6u
produktiivsust. Inimtervise seisukohast on olulised kuumalained, mis vdimenduvad
linnades (v&i linnalistes keskkondades), sageli linna soojussaare efektina, péhjustades
haigestumist ja suremust, mille suhtes on eriti tundlik eakam elanikkond. Viimast

48 Eesti tuleviku kliimastsenaariumid aastani 2100. Keskkonnaagentuur, Tallinn 2014
49 https://www.envir.ee/sites/default/files/sepp_m. eesti_tuleviku kliimastsenaariumid aastani_2100.pdf
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kinnitas ka 2010. aasta erakordselt kuum suvi, kus muidu langevas suremuse trendis
oli Eestis kuumalainete ajal keskmine liigsuremus 31% kdrgem eeldatud suremusest,
tuues juunis, juulis ja augustis kaasa 191 taiendavat surmajuhtumit. Aastate 1997-
2013 aarmuslikult kdrgete suviste dhutemperatuuride analliis on naidanud, et tle 30-
kraadise dhutemperatuuri ajal tduseb Eestis suremus keskmiselt 18 % ja vanemate kui
75-aastaste inimeste seas 45 %%0.

Linna soojasaare efekti tekkimine on seotud eelkdige linnade maakasutuslike ja
ehituslike isedrasustega, kus tumedad tehismaterjalid neelavad suurema osa
paikesekiirgusest, mille t6ttu soojenevad teed ja ehitised, mis omakorda kutavad
linnadhku nii 66sel kui paeval. Keskmise temperatuuri erinevus linnas ja maal vdib
varieeruda +3 kuni +10 °C. Seega on maakasutusel siin maérav roll. Mida rohkem on
tehiskeskkonna sees rohe- ja veealasid, seda tugevam on looduskeskkonna jahutav
moju.5t

B Kliimamuutusest tulenevate maksimaalsete temperatuuride tdusu ja
kuumasaare efektiga seotud riskide maandamiseks soovitab KSH
Uldplaneeringus arvestada tingimusega, et uute arendusalade kavandamisel
tuleks vBimalusel véltida ulatuslike homogeensete kdvakattega alade rajamist -
nt suured parkimisplatsid, kus puudub haljastus, sh kdrghaljastus. Eriti oluline
on seda pdhimodtet jargida linnakeskkonnaga sarnevates piirkondades Tartu
linna lahistel asuvatel aladel.

Marts 2020 seisuga sellesisuline ndue uldplaneeringu seletuskirjas ka sisaldub, nt
avalikku ruumi ja haljastust puudutava tingimusena keskuse ning kaubandus-,
teenindus- ja bliroohoone maa-alal Korvekila ja Raadi piirkonnas ning ka dldisema
tingimusena parkimise korraldamisel.

Suvised paduvihmad vdivad kaasa tuua tdrkeid sademeveekanalisatsioonis ning
seelabi takistada inimeste tavapéarast liikumist vdi pdhjustada kahju varale. Uhe
probleemina on valja toodud puudused kehtivate standardites, mille alusel
projekteeritud lahedused ei pruugi alati olla piisavad, et véaltida ebasoovitavaid
tagajargi. Naiteks on sademeveekanalisatsiooni standardis (EVS 848:2013
Valiskanalisatsioonivork, Eesti Standardikeskus) alahinnatud intensiivsete
lausvihmade intensiivsust - sademevee hulgad aastatel vahemikus 2013-2016 olid
ligikaudu kaks korda intensiivsemad kui Eesti standardis EVS 848:2013 toodud.5%?

B Kliimamuutusest tulenevate sademeveekaitlemisega seotud riskide
maandamiseks juhib KSH tdhelepanu vajadusele tagada
maaparandussisteemide korrashoid ja stisteemide piisav labilaskevdime.

Uldplaneering sisaldab sellega seotud nduet maaomanikule tagada
maaparandussitsteemide toimivus ja kraavide korrashoid oma kinnistul.

B Taiendavalt méargib KSH, et kliimamuutusest tulenevat suurenevat suviste
paduvihmade t6endosust ning intensiivsust tuleks arvesse vdtta ka uute
arendusalade sademeveesisteemide kavandamisel ning lahendused sellest
tulenevalt dimensioneerida piisava varuga.

% Qudin Astrom D, Astrém C, Rekker K, Indermitte E, Orru H. 2016. High summer temperatures and
mortality in Estonia. PLoS One, 11(5), e0155045.

51 Anti Roose, Mait Sepp, et al., ,Kiimamuutuste mdjude hindamine ja kohanemismeetmete valjaté6tamine
planeeringute, maakasutuse, inimtervise ja paastevdoimekuse teemas (KATI)", Tartu 2015

%2 Tea Tdnts magistritoé ,Sademevee vooluhulkade dimensioneerimise ning teedelt drajuhtimise
probleemid.“, Tallinn 2017
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TAASTUVENERGEETIKA

Eurostati andmetele (2017. aasta p6hjal) toetudes kasvas taastuvenergia osakaal
Eestis |6pptarbimises vorreldes aasta varasemaga 0,6%, moodustades 2017. aastal
28,6% energia |6pptarbimisest. Soojussektoris kasvas taastuvenergia osakaal aastaga
51,2%-It 51,6%-ni.

Elektrisektoris on taastuvenergia osakaal 2019. aasta seisuga 21,0%. 2019. aasta
taastuvatest allikatest pdarineva elektrienergia kogutoodangust andsid biomass,
biogaas ja jadtmed 61%. Nendest allikatest toodeti aasta jooksul elektrit 1180
gigavatt-tundi. 2018. aastal oli samadest allikatest toodetud energia kogus 1040
gigavatt-tundi. Tuuleenergia andis 2019. aastal 36% taastuvenergia kogutoodangust ja
tuulejaamad tootsid aastas kokku 690 gigavatt-tundi elektrienergiat.5?

Eesti riiklik energia- ja kliimakava aastani 2030 (REKK 2030) kohaselt on
taastuvenergiaga seonduvateks peamiseks eesmargiks, et taastuvenergia osakaal
energia summaarsest I|6pptarbimisest peab aastal 2030 olema vahemalt 42%:
aastal 2030 toodetakse taastuvenergiat 16 TWh ehk 50% energia |6pptarbimisest, sh
taastuvelekter 4,3 TWh (2018 = 1,8 TWh), taastuvsoojus 11TWh (2018 = 9,5TWh),
transport 0,7 TWh (2018 = 0,3 TWh).

Energiamajanduse arengukava aastani 2030%* alusel on Eesti taastuvenergiaga seotud
eesmarkideks:

- taastuvatest energiaallikatest elektri tootmine moodustab 50%
sisemaisest elektri [6pptarbimisest;

- 80% Eestis toodetud soojusest toodetakse taastuvate energiaallikate
baasil, kohalike energiaallikate olulisust soojuse tootmisel suurendab veelgi
turvas.

Uldplaneeringu eelndus on kirjeldatud tingimused kolme taastuvenergia tootmise
vBimaluse realiseerimiseks - maasoojussiisteemid, vaiketuulikud ja
paikeseenergeetika — mille puhul on leitud tasakaal taastuvenergia tootmise
vBimaldamise ja seeldbi Eesti taastuvenergiaga seotud riiklike eesmarkide
saavutamisse panustamise ning tootmisega kaasnevate mdjude minimeerimise vahel.

Uhe ruumiliselt  konkreetsema teemana maaras uldplaneeringu  eelndu
tuuleenergeetika uuringuala, mille asukoha kavandamisel on valditud otsest konflikti
looduskaitseliste objektidega. Tapsemalt, uuringuala paigutamisel on valistatud
kattuvus kaitstavate loodusobjektidega (looduskaitseseaduse § 4. mdistes) ning lisaks
on ala paigutatud selliselt, et kdikide | kaitsekategooria linnuliikide Keskkonnaregistris
registreeritud pesad jaaksid uuringualast vahemalt 500 m kaugusele.

Selliste kriteeriumite alusel valitud uuringuala olemasolevaid kaitstavaid loodusobjekte
kiall otseselt ei mdjuta, aga tdiendavalt tuleb valja tuua vajadus arvestada ka
kavandatavate kaitstavate objektidega. NAiteks kattub suur osa uuringualast laane-ja
salumetsade kaitseks kavandatava Marjakingu looduskaitsealaga (Joonis 4.6).

3 https://elering.ee/taastuvelekter-kattis-moodunud-aastal-21-protsenti-elektri-kogutarbimisest
54 https://www.mkm.ee/sites/default/files/enmak 2030.pdf
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Joonis 4.6 Tuuleenergeetika uuringuala ja kavandatava Marjakingu looduskaitseala
paiknemine

Lisaks vOib tuulikute mdju ulatuda ka konkreetse tuulepargi alast kaugemale ning
seetbttu ei ole ka loodusvaartustega otsese kattuvuse valistamine alati piisav, et
valtida ebasoodsat mdju. Sealjuures on mdjuala tihtipeale sdltuv liigist/liigirihmast.
Néaiteks vOib tuulikute moéju ulatuda mitmete kilomeetrite kaugusele erinevate
linnuliikide puhul, haavatavamateks peetakse kotkaliike, must-toonekurge jne. Seega,
et vélistada ebasoodsa moju teke kaitstavale loodusele, on tuuleparkide planeerimisel
ja tdpse asukoha valjatédtamisel vajalik rakendada kaitstava objekti iseloomust
(naiteks, kas kaitstakse linnuliike) sdltuvaid liigispetsiifilisi puhveralasid.

Tanaseks (veebruar 2021 seisuga) valjakujunenud praktikas on kasutatavad jargmised
tuuleparkide asukohavaliku kriteeriumid:
- valistatud on kaitsealused loodusobjektid;

- kaitstavatest objektidest, mille kaitse-eesmarkideks on kaitsta linnu- voi
nahkhiireliike, 600 m;

- Natura 2000 linnualadest 600 m;
- kotkaste (LK 1) ja must-toonekure (LK I) pusielupaikadest 2000 m;

- kanakulli (LK Il) véljaspool kaitstavaid alasid asuvatest leiukohtadest — 600 m.

Tartu valla tuulenergeetika uuringuala asukoha valikul oli nimetatutest rakendatud
esimest kriteeriumi.

B Konfliktide ennetamiseks soovitab KSH tuuleenergeetika uuringualal
tuuleparkide tapsete asukohtade valikul rakendada ka teisi toodud
puhveralasid. Puhveralad v8ivad konkreetses asukohas tépsustuda
labiviidavate uuringute (nt linnustiku v8i nahkhiirte uuring) tulemusel.
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Kooskdlastamise ja arvamuse andmise etapis esitas Kaitseministeerium seisukoha
Tartu valla territooriumile tuuleenergeetika uuringualasid mitte kavandada, kuna
mistahes kdrgusega elektrituulik Tartu valla territooriumil vdib vé&hendada
riigikaitseliste ehitiste toovdimet. Sellest tulenevalt tuuleenergeetika uuringualasid
planeeringus (seisuga august 2021) ette ei ndhta.

Lokaalse taastuvenergia tootmise ja kasutamise vdimaldamiseks ning seelédbi
taastuvenergia eesmarkide saavutamise soodustamiseks teeb KSH taiendavalt
jargmise ettepaneku:

B UP naeb ette, et ulatuslike paikeseparkide rajamine ei ole ildjuhul lubatud
vaartuslikel maastikel, rohelises vérgustikus ja vaartuslikul pdllumajandusmaal.
KSH soovitab lisada tdienduse, et nendel aladel on siiski vdimalik
paikesepaneelide paigaldamine olemasolevate majapidamiste omatarbeks.

JAATMEKAITLUS

Uldplaneeringu kohaselt planeeritakse jaatmekaitluskohad (jaatmejaamad voi jaatmete
kogumispunktid) Tabivere, Aksi ja Vedu piirkonda. Jaatmekaitluskohtade hilisem
asukoha tapsustamine vO0i taiendav kavandamine vastavalt jdadtmekavale on
Uldplaneeringuga kooskdlas.

KSH kaigus anti jargmine soovitus:

B Hilisemate probleemide valtimiseks soovitab KSH lisada UP-sse tingimus, et
jaatmekaitluskohtade tapsem kavandamine ning jaatmete hilisem kaitlemine
tuleb korraldada selliselt, et see ei tekitaks keskkonnahairinguid (mira,
vibratsioon, tolm, ebameeldiv I6hn jms) ja ebasoodsat m&ju elanikkonnale.

Uldplaneeringusse lisati tapsustavad tingimused. Vastavalt ildplaneeringule tuleb
tdiendavate jaatmekaitluskohtade, sh kompostimisvéljakute, rajamisel arvestada
jargmiste kriteeriumitega:

1. sobilik asukoht on tundlikest aladest (elamud, Uldkasutatavad alad) eemal
(valtimaks vd&imalikke hairinguid) asuv toostuspiirkond, kompostimisvaljakuna
reoveepuhasti kompostimisplats vms ala;

2. tagada hea ja mugav ligipads mootorsdidukiga;

3. tagada vastavus keskkonnanfuetele nii jaatmekaitluskoha rajamisel kui
jaatmete kéaitlemisel.

Uleriigilise jaatmekava jargi on jaatmehoolduse suunaks eelkdige jaatmete ennetamine
ja ohtlikkuse vahendamine, seejarel taaskasutus sorteerimise labi, jaatmete
kasutamine energia tootmiseks ning viimase lahendusena jaatmete ladestamine
prugilasse.

Uute jaatmekaitluskohtade planeerimisel Tabivere, Aksi ja Vedu piirkonda on soodne
mdju jAatmekaitlusele, kuna lihtsustab valla elanike eri tiupi jadtmete &raandmist ning
seelabi ka taaskasutust ning kaitlust. Logistiliselt on kavandatud jaatmekaitluskohtade
asukohad sobivad, jaotudes kullaltki Ghtlaselt valla territooriumi eri osade vahel.
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MOJU RIIGIKAITSELISTELE OBJEKTIDELE

Tartu valla haldusterritooriumil ei asu riigikaitselisi ehitisi. Vaga vaikses osas ulatub
valla territooriumile Tartu linnas asuva riigikaitselise ehitise Raadi linnaku
piiranguvéond (300 m).

Uldplaneeringu kohaselt tuleb tegevuste kavandamisel Raadi linnaku piiranguvéondis
arvestada riigikaitselise ehitise toovdime séilimisega, tegevuste kooskblastamisel
Kaitseministeeriumiga tuleb Ildhtuda 0Oigusaktidest. Riigimetsa alasid vdidakse
kasutada riigikaitse valjaBppe korraldamiseks. Véljadppe toimumise ajal tuleb
Umbritsevate alade elanikel ja kasutajatel arvestada teatud mura leviku véimaluse ning
raskesdidukite ja inimeste liikumisega.

Uldplaneeringuga ei kavandata maakasutust, mis v&iks oluliselt mdjutada v&i olla
vastuolus Raadi linnaku piiranguvéodndi kitsendustega.
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KOKKUVOTE (JA ETTEPANEKUD
PLANEERINGU TAIENDAMISEKS)

Tartu valla uldplaneeringu koostamise p6hieesméark on Tartu valla ruumilise arengu
p6himdtete kujundamine, selle alusel planeeringuala (ldiste kasutus- ja
ehitustingimuste maéaaramine. Uldplaneeringuga lahendatakse lahtuvalt valla
ruumilistest vajadustest planeerimisseaduse 8 75 toodud ilesanded — maa-alade
kasutus- ja ehitustingimused, transpordivdrgustiku ja muu taristu Uldised asukohad jt
valla arenguks olulised teemad. Tartu valla ruumilise arengu vajadused lahtuvad
kohalike keskkonnavaartuste ja mitmekesise looduskeskkonna sailitamise,
inimsdbraliku elu- ja ettevdtluskeskkonna loomise ning eriilmeliste piirkondade
jatkusuutliku edasiarendamise p&himdottest.

Vastavalt KeHJS 8 31! on KSH eesmargiks arvestada keskkonnakaalutlusi
strateegiliste planeerimisdokumentide koostamisel ning kehtestamisel, tagada
kdrgetasemeline keskkonnakaitse ja edendada sdastvat arengut.

Selleks analtsiti kaesoleva KSH kaigus udldplaneeringuga kavandatud arengutega ja
Uldplaneeringu seatud tingimustega eeldatavalt kaasnevat keskkonnam®ju ning anti
soovitusi ebasoodsate mdjude valtimiseks ja leevendamiseks. Lisaks analudsiti
planeeringu vastavust Eesti keskkonnastrateegia eesmarkidele ning Tartu
maakonnaplaneeringu 2030+ ning Jogeva maakonnaplaneeringu 2030+
arengusuundadele ja p6himd&tetele.

Keskkonnam®ju strateegiline hindamine teostati paralleelselt {ldplaneeringu
planeerimisprotsessiga, mis tagab suuresti juba planeeringulahenduste
valjatootamisel enamike keskkonnakaalutlustega arvestamise.

Kaesoleva KSH aruandes on Kkirjeldatud eeldatavaid keskkonnamdjusid eelkdige
marts 2020 seisuga planeeringulahenduse eelndu korral. Peatlkis 4 on eeldatavaid
keskkonnam®jusid kasitletud teemade kaupa, sh eraldi alapeatikkides madjusid
looduskeskkonnale, sotsiaal-majanduslikule keskkonnale, kultuurilisele keskkonnale,
inimese tervisele ja heaolule ning teisi Uldplaneeringu kontekstis asjakohaseid
modjusid. Peale planeeringu ja KSH aruande eelndu avalikustamist ja hiljem ka
kooskdlastamise ja arvamuse andmise etapis on viidud KSH aruandesse sisse
jooksvalt téiendusi, vastavalt protsessi osapooltelt saadud ettepanekutele ning
vastavalt muudatustele planeeringu lahenduses. Vajadusel on lisatud asjakohased
tdpsustused vastavate alapeatikkide juurde.

KSH leidis, et Uldjuhul vastab Uldplaneeringu lahendus seatud eesmarkidele.
Uldplaneeringu lahenduse véaljatootamisel on |ahtutud tasakaalustatud arengu
pohimdtetest, Tartu valla senistest arengutest ja tulevikuprognoosidest ning
puttud leida optimaalne tasakaal erinevate, kohati Uksteisega konfliktsete
valdkondade vahel (nt looduskeskkond vs intensiivne inimtegevus).
Uldplaneering seab ka tingimused erinevate vaartuste kaitseks. Tahelepanu
pooratakse ka jatkusuutlike lahenduste (nagu efektiivhe Kkergliiklus- ja
Uhistranspordivdrk) juurutamise vajadusele. Maakasutuses ndhakse vajadusel
ette paindlikkust, soodustamaks kvaliteetse ruumi teket, mis rahuldab valla
elanike vajadusi ning pakub kvaliteetset elukeskkonda. Seeldbi on
Uldplaneeringul valla arengule (ja laiemalt ka keskkonnale) soodne mdju.

KSH leidis, et uldjuhul vastab planeeringulahendus ka Eesti keskkonnastrateegia
eesmarkidele ning Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ ning Jégeva
maakonnaplaneeringu 2030+ arengusuundadele ja pdhimdtetele.
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Véimalikud ebasoodsad mdjud ilmnevad eelkdige konkreetsete teemade ldikes,
olukordades, kus aktiivhe ruumikasutus (t66stus, tiheasustus, transport) vdib
ohtu seada néiteks loodusvéaartuste (kaitstavad loodusobjektid, rohevdrgustik,
veekeskkond jm) kvaliteedi vO0i sdilimise vdi pdhjustada potentsiaalselt
hairinguid inimese tervisele (mira, 6husaaste jm). Selliste vBimalike olukordade
jaoks soovitas KSH leevendavad meetmed ebasoodsate mojude leevendamiseks
(ning oluliste ebasoodsate mdéjude valtimiseks), mis on esitatud ettepanekutena iga
sisupeatuki I6pus.

KSH I8pptulemusel leiti, et uldplaneeringu lahenduse elluviimisega ei kaasne
eeldatavalt olulist ebasoodsat mdju, mis tingiks olulise ebasoodsa moju valtimiseks
kohustuslike leevendavate meetmete seadmist v0i tdiendava seire vajadust. Seetdttu
ei maara KSH ka tdiendavaid seiremeetmeid.

Jargnevalt on esitatud koondloetelu ettepanekutest, mis KSH aruande koostamisel
seisuga tehti.

Tabel 5.1 KSH aruande koostamisel tehtud ettepanekud planeeringu taiendamiseks

Ettepanek Arvestamine

uldplaneeringus

4.1.1.1. Kaitstavad loodusobjektid

Aladel, kus tiheasustus- ja arendusalad kattuvad kaitstavate Ettepaneku arvestati,
loodusobjektidega, tuleb lahtuda eeskatt kaitstava loodusobjekti kaitse ettepanek/seisukoht sisaldub
eesmargist. Planeeringu rakendumise ebasoodsa mdju véaltimiseks on UP seletuskirja (SK) ptk 6.3.
vaja nendes piirkondades arendustegevuste elluviimisele eelnevalt

anallisida mdju kaitstavatele loodusobjektidele ning kavandatav

tegevus on vdimalik vaid juhul, kui see ei too kaitstavatele

loodusobjektidele kaasa olulist ebasoodsat mdju.

Vooremaa maastikukaitsealal (Tabiveres ja Aksis) tuleb sadama maa- Ettepanekuga arvestati,
alade edasisel arendamisel (hoonestamise kavandamisel) arvestada p&himéte sisaldub UP SK
maastikukaitseala kaitsekorraga ning vajadusel koostdds kaitseala ptk 6.3

valitsejaga selgitada vélja vOimalused kaitsekorra muutmiseks ja

kavandatava tegevuse elluviimiseks.

4.1.1.2. Natura 2000

Et vélistada ebasoodne mdju Alam-Pedja loodusala ning sellega Ettepanekuga arvestati,
seotult kaudselt ka linnuala kaitse-eesmaérkidele UP tapsusastmes, Kkaitavate loodusobjektidega
tuleb loobuda UP lahendusse selliste matkaradade ette nagemisest, kattuvad matkarajad jaeti UP
mis kulgevad loodusala kaitse-eesmarkideks olevate elupaikadel. lahendusest vélja.

Ebasoodsa mdju ilmnemise t6endosust on vdimalik &ra hoida ning
vdhendada labi keskkonnaaspektide arvestamise edasistes
planeeringutes ja  projektides ning vajadusel ette nahtud
leevendusmeetmete rakendamisega.

Uldplaneeringus on ette nahtud Aksi kalmistu laiendamine Vooremaa Ettepanek ei ole viimase
jarvede loodusalal ning ulatub ka Saadjarve (loodusala kaitse-eesmérk, planeeringulahenduse puhul
3130 elupaigatuup) ehituskeeluvdondisse. Ettevaatusprintsiibist enam asjakohane, sest
lahtudes tuleb enne tegevuse ellu viimist teostada uldplaneeringuga kalmistu laiendamisest
kalmistu alaks maaratud alal hidrogeoloogiline uuring ja uuringu loobuti.

tulemuste pdéhjal tapsustada moéju loodusalale.

KSH teeb ettepaneku Aksis Tuule 6 kinnistul vdhendada Ettepanek eiole viimase
ehituskeeluvédndit veekaitsevoondi piirini, ehk 10 m jarve kaldast. planeeringulahenduse puhul
Tegemist on Saadjarve kui Vooremaa jarvede loodusala ihe kaitse- enam asjakohane, sest
eesmargi soodsat seisundit toetava meetmega. ehituskeeluvédndi
vahendamisest loobuti.
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Ettepanek

114

Arvestamine
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Keskkonnakaalutlustest lahtuvalt ei pea KSH Oo6biku ja Laine
kinnistutel ehituskeeluvoéndi vahendamist pbhjendatuks.
Ehituskeeluvédndi vahendamise osas on otsustusdigus
Keskkonnaametil, kes saab otsuse tegemisel eeltoodud riske arvesse
vOtta ning kaaluda ka ehituskeeluvoéndi vihendamise pdhjendatust
O6biku ja Laine kinnistutel.

Et vélistada ebasoodne mdju Peipsiveere loodusala kaitse-
eesmarkidele, tuleb loobuda UP lahenduses Piirissaare Saare killa
aiandusmaa kuivendamiseks mdeldud kraavi kavandamisest.

Et vélistada ebasoodne moju loodusala kaitse-eesmarkidele, tuleb UP
lahenduses loobuda  Peipsiveere loodusalale aiandusmaade
kavandamisest loodusala kaitse-eesmarkideks olevate
elupaigatiiipidega kattuvalt.

Et valistada ebasoodne mdju loodusala kaitse-eesmarkidele, tuleb UP
lahenduses loobuda Peipsiveere loodusalale matkaradade
kavandamisest loodusala kaitse-eesmarkideks olevate
elupaigatuupidega kattuvalt.

Tabivere ja Aksi sadama maa-ala edasisel arendamisel (planeering,
projekt vm) tuleb kaasnevaid keskkonnamdjusid tdpsustada, l&bi viia
vajalikus tépsusastmes Vooremaa jarvede loodusalale Natura
hindamine ning vajadusel rakendada ette nahtud leevendusmeetmeid.

Tuulenergeetika uuringuala edasiste arenguperspektiivide
valjaselgitamisel ning uuringuala edasisel arendamisel (kavad,
planeeringud, projektid) tuleb kaasnevaid keskkonnamdjusid
tapsustada, labi viia vajalikus tapsusastmes Natura hindamine
Kirikuraba loodusalale, Sinikilla loodusalale ja teistele v&imalikus
mdjualas olevatele Natura 2000 aladele. Vajadusel rakendada ette
nahtud leevendusmeetmeid (nt tuulenergeetika arendamise ruumiline
paigutus, maht, tehnilised lahendused jne).

Piirissaarel Peipsiveere loodusalale UP-ga taiendavate
matkaradade ja vaatetorni tdpsemal planeerimisel ning
projekteerimisel tuleb kaasnevaid keskkonnamdjusid tapsustada,
labi viia vajalikus tdpsusastmes Natura hindamine ning vajadusel
rakendada ette n&htud leevendusmeetmeid (nt tépne tehniline
lahendus, paigutus jne).

K&igi Natura 2000 alade puhul tuleb arvestada, et Uldplaneeringuga
kavandatava tegevuse elluviimine ei tohi Natura 2000 alade kaitse-
eesmarke kahjustada. Ebasoodsa mdju ilmnemise tdendosust on
vBimalik ara hoida ning vdhendada labi projektide keskkonna aspektide
arvestamise edasistes planeeringutes ja projektides ning vajadusel ette
nahtud leevendusmeetmete rakendamisega. Oigusaktidest tulenevalt
tuleb ruumilise arengu ja kaasnevate tegevuste rakendajal igakordselt
kaaluda tegevuse v@imalikku ebasoodsat mdju Natura 2000 v&rgustiku
aladele ja vajadusel algatada keskkonnam&ju hindamise menetlus ning
viia l1abi Natura hindamine vajalikus tdpsusastmes.

Ettepanek ei ole viimase
planeeringulahenduse puhul
enam asjakohane, sest
ehituskeeluvéodndi
vahendamisest loobuti.

Ettepanekuga arvestati,
kraav jaeti UP lahendusest
vélja.

Ettepanekuga arvestati,
elupaigatlipidega kattuvad
aiamaad jaeti UP
lahendusest valja.

Ettepanekuga arvestati,
elupaigatiitipidega kattuvad
matkarajad jaeti UP
lahendusest vélja.

Ettepanekuga arvestati,
p6himdte sisaldub UP SK
ptk 6.3

Ettepanek ei ole viimase
planeeringulahenduse korral
enam asjakohane.
Kooskdlastamise ja
arvamuse andmise etapis
esitas Kaitseministeerium
seisukoha Tartu valla
territooriumile tuuleenergia
uuringualasid mitte
kavandada, kuna mistahes
kdrgusega elektrituulik Tartu
valla territooriumil vdib
vahendada riigikaitseliste
ehitiste todvoimet. Sellest
tulenevalt tuuleenergeetika
uuringualasid planeeringus
(seisuga august 2021) ette ei
néhta.

Ettepanekuga arvestati,
p6himdte sisaldub UP SK
ptk 6.3

Ettepaneku arvestati,
ettepanek/seisukoht sisaldub
UP seletuskirja (SK) ptk 6.3.
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4.1.1.3. Roheline vBrgustik

KSH tegi ettepaneku rohelise vdrgustiku paiknemist uldplaneeringus
tapsustada (vt Joonis 4.1.1.3).

Aladel, kus tiheasustusalad vdi kompaktse hoonestusega alad kattuvad
rohevdrgustikuga (vt Joonis 4.1.1.4), tuleb tegevuste edasisel
planeerimisel ja elluviimisel arvestada, et rohelise vo@rgustiku
funktsioonid ei saaks hairitud ning jargida rohevérgule seatud
kasutustingimusi. Vajadusel tuleb hinnata mdju rohevdrgustikule
konkreetses asukohas vastavalt kavandatavale tegevuse detailidele.
Tegevust neil aladel tohib ellu viia vaid juhul, kui sellega ei kaasne
olulist ebasoodsat mdju rohevdrgustiku toimimisele.

P&hi- ja tugimaanteede IB8ikude, mis labivad rohevdrgustikku,
rekonstrueerimisprojektide raames  tuleb konfliktile rohelise
vorgustikuga téhelepanu pddrata ning vajadusel leida leevendavad
meetmed. Eraldi v8ib vélja tuua Sinikila I&biva Tallinn-Tartu maantee,
kus konflikt maantee ja rohevdrgustiku vahel avaldub kdige teravamalt.

Tallinn-Tartu raudtee rekonstrueerimisprojektide raames tuleb raudtee
ogvendamisel samuti arvestada rohelise v@rgustiku eesmarkidega ja
kaaluda leevendusmeetmete vajadust.

KSH aruande eelnbu kooskdlastamise ja arvamuse andmise etapis
tehti ettepanek lle vaadata rohelise vdrgustiku sidusus naabervaldade
rohevdrguga, sealjuures  arvestades  valdade koostatavates
tldplaneeringutes planeeritava rohevdrgu struktuuriga. KSH hinnangul
on Tartu valla rohevdrk Uldjuhul naabervaldade rohevdrguga sidusalt
Uhendatud. Peipsiaare vallaga piirnemisel oleks siiski vajalik rohevdrgu
piire koostoos Ule vaadata ja vajadusel Uhtlustada.

4.1.4.1. Pdhjavesi

Arvestades, et maapinna lahedastes pdhjaveekihtides esineb nitraatide
ja mikroobidega saastumist, on soovitatav kaitsmata ja nérgalt kaitstud
pbhjaveega aladele jadvates pdollumajanduslikes piirkondades valtida
salvkaevude rajamist, mis kasutavad Kvaternaari p&hjaveekihi vett.

4.1.4.2. Pinnavesi

KSH soovitab koostada eraldiseisev uuring kindlustusrajatiste vajaduse
valjaselgitamiseks Saadjarvel ja teistel veekogudel, kus vdib esineda
probleeme erosiooniga, eesmargiga kaitsta rannas ja kaldal asuvaid
looduskooslusi ja ehitisi, sh inimese heaolu ja tervist ning hoida &ra
vBimalikke kahjustusi. Uuringu tulemusena selgub kaldakindlustuse
vajadus, selle iseloom tapsustatakse projektiga. Kaldakindlustuse
projekteerimise faasis tuleb labi viia KMH eelhindamine, et vélja
selgitada kaasnevate mdjude iseloom ja tapsema hindamise vajadus.
Kindlustusrajatise  ehitamine tuleb ajastada nii, et md&jud
looduskooslustele oleks vdimalikult vaikesed.

Veendumaks, et kalmistu rajamine  Saadjarve kalda ja
ehituskeeluvédndisse on tulenevalt veekaitselistest piirangutest ja
kalmistu seadusest vdimalik, on vajalik labi viia hudrogeoloogiline
uuring. Saamaks objektiivne pilt pdhjaveetaseme koérgusest, tuleks
uuring labi viia kérgveeperioodil, soovitavalt kevadisel.

Ehitustegevuse kavandamisel endisetele kuivendatud pdllumaadele
hajaasustuses v8i kompaktselt asustatud aladel on soovitatav
projekteerimistingimuste véljastamisel juhtida tdhelepanu vajadusele
lahendada koos ehitamisega ka sademevee Kkaitlus, véltimaks
suuremaid uleujutusi Guel ja/vdi teedel.

Ettepanekuga on arvestatud.

P&himdbttega on arvestatud
juba planeeringulahenduse
valjatd6tamisel ning
tingimusega edasiseks
tegevuseks on arvestatud, vt
SK ptk 6.7.

Ettepanekuga arvestatakse,
vt SK ptk 6.7 ja 6.10.1.7.

Ettepanekuga on arvestatud,
vt SK ptk 6.10.1.8.

Arvestatakse. Koostdo veel
Peipsiaéare vallaga jatkub.

Ettepanekuga on arvestatud,
vt SK ptk 6.10.2.

Ettepanekuga on arvestatud,
vt SK ptk 6.8.

Ettepanek ei ole viimase
planeeringulahenduse puhul
enam asjakohane, sest
kalmistu laiendamisest
loobuti.

Ettepanekuga on arvestatud,
vt SK ptk 6.10.3.
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Uldplaneeringu seletuskirja ptk 6.8.1 tidiendada méttega: ,Lautrite ja
paadisildade rajamisega kaasnevate mdjude minimeerimiseks tuleb
arvestada, et rajatis teeniks maksimaalselt avalikke huvisid ja oleks
kdigile huvilistele ligipdésetav ning kasutatav. Eelnevast tulenevalt on
kumulatiivsete mdjude valtimiseks uldjuhul soovitatav mitte ette ndha
vaid uUhe kinnistu kasutusse kavandatud paadisildade rajamist.

4.1.4.4. Ehituskeeluvoondi vahendamine

Ettevaatusprintsiibist Iahtuvalt teeb KSH ettepaneku vahendada Tuule
6 kinnistul ehituskeeluvédndit veekaitsevdondi piirini ehk 10 m jarve
kaldast, mis tagaks paremini kaldakaitse eesmarkide saavutamist.

Keskkonnakaalutlustest lahtuvalt ei pea KSH Oo6biku ja Laine
kinnistutel ehituskeeluvdédndi vAhendamist pdhjendatuks.

Keskkonnakaalutlustest lahtuvalt ei pea KSH Jarvekalda, Jarveranna,
Maakivi, Vilgukivi ja Jarveveere Kkinnistutel ehituskeeluvoondi
vahendamist péhjendatuks.

4.2.1. Puhkealade kattesaadavus

KSH teeb ettepaneku tdpsustada vahemalt linnaldhialal haljasalade
otstarbeid, kuna lahendus ei toeta Uheselt ja selgelt mdistetavalt
puhkevdimaluste ruumilist tagamist.

4.2.2. Teenuste kattesaadavus

Linna lahialal kaaluda kompaktsema arengu tagamiseks uute alade
kavandamise vajadust ning vB8imalusel ndha uusi asustatavaid alasid
ette vaiksemas mahus, eelkdige juhul kui need ei ole kaetud téana
kehtivate ja realiseerumata detailplaneeringutega.

Kaaluda, kas Korvekula alevik jaadb ka pikemas perspektiivis
vallavBimu asukohaks v&i vd@iks tulevikus asuda vallavéim linnal&hi
uutes keskustes (Pdhjakeskus v6i Raadi)

Tekstis toodud analiliiisi p6hjal soovitab KSH kaaluda Raadi lennuvalja
alal keskus 1 (vt joonised eespool) kujundamist Raadi keskuseks ning
keskuse arenguks oluliste aspektide kajastamist UP-s: nt keskvéljak,
maamargid, koondatud perimetraalne hoonestus ja samuti koondatud
erinevad otstarbed, keskuskoha markimine kdrgema hoonestuse voi
hoonestustihedusega, koha vaadeldavuse tagamine,
maastikuarhitektuursete lahenduse vajadus, s6lmkoht liikkuvuses jms.

Ettepanekuga on arvestatud,
vt SK ptk 6.8.1

Ettepanekud ei ole viimase
planeeringulahenduse korral
enam asjakohased.
Kooskdlastamise ja
arvamuse andmise etapis
esitas Keskkonnaamet
seisukoha, et
ehituskeeluvoondi
vahendamine on vastuolus
Vooremaa maastikukaitseala
kaitse-eeskirjaga. Sellele
tuginedes ehituskeeluvdondi
vahendamisest loobutakse.

Ettepanekuga arvestatakse
tingimuste tapsustamise
kaudu. Nt tuleb puhkealade
kattesaadavus tagada
elukohast 300 m raadiuses,
rajada manguvaljakuid ja
spordiplatse jne. Vt SK ptk
5.7 ja 6.1.

Ettepanekuga ei arvestata.
Vahi-Raadi-Tila-K&rvekila
piirkonna eeslinnalist
iseloomu, toimunud arenguid
ning viimastel aastatel
lisandunud tegevuskohti, on
Oigustatud arendustegevuse
suunamine linnaléhialale, sh
juba toimivat Kdrvekdla
keskust arvestades.

Ettepanekuga kaaluda on
arvestatud, kohaliku
keskusena jaab toimima
Kdrvekila ja perspektiivis
areneb keskusena vélja ka
Raadi, vt SK ptk 3.

Ettepanekuga on arvestatud,
vt SK ptk 6.1.
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Kaaluda inims6bralikumad lahendusi lennuradade maakasutusele —
naiteks maandumisraja parkimisala asemel kavandada kesktelg
kergliiklusega bulvariks vms, mis h8lmaks ka tdnavadarset parkimist
vms. Juhul, kui omavalitsus ei nde ette olulisi ehituslikke sekkumisi
lennu- ja ruleerimisradade (ning kaponiiride) sdilitamisel, on vajalik, et
planeering markeeriks tdpsemalt tingimusi, mis on radadel keelatud voi
lubatud.

Kaaluda Raadi kolumbaariumile alternatiivset asukohta ning lisada
seletuskirja kolumbaariumi kavandamise pdhimétted.

Tagamaks erinevate teenuste flusilist kattesaadavust liikuvuse
aspektis, teeb KSH ka ettepaneku tdiendada kdikide Uhiskondliku
suunitlusega hoonete ja rajatiste maa-alade (AA, UK, AA/A, UK/A)
kavandamise tingimusi selliselt, et need toetaksid erinevate vanus- ja
vajadusgruppide mugavat liikumisv8imalust.

4.2.3. Ettevétluskeskkond jatddhdive

KSH teeb tdiendavalt ettepaneku kaaluda kaitse- ja kulisshaljastuse
taiendamist jargmistes kohtades:

- Piki Raadi lennuvélja on kavandatud ribana UK/A maa-ala. Soovitatav
on lisada kaitsehaljastuse ka selle maa-ala ja kavandatava ringtee
vahele, kuna eeldatavalt arendatakse alal erinevaid spordihooneid ja -
rajatisi, mis eeldavad ka valjas viibimist.

- Pikendada kulisshaljastust Raadi lennuvalja alal,
otstarbega maad (EK/A, EK, AA/A) lahevad
tootmisotstarbelisteks maadeks (AT).

- N&ha ette kaitsehaljastus Vahi toédstuspargi ja pdhimaantee 3 &éares
asuva elamuala vahele.

kus erineva
ule ari- ja

4.3.  M0oju kultuurilisele keskkonnale

KSH teeb ettepaneku kaaluda 2 vaartusliku maastiku (Kaiu m&hnastik
ja Kaiu jarvistu koos Tammeluhaga ning Kardla-Vorbuse maastiku)
puhul vajadusel suunavate tingimuste seadmist.

Ettepanekuga on arvestatud
osaliselt. Lennuvalja
stardiradade kesktelje
bulvariks muutmine ei ole
pohjendatud. Uldplaneering
vaartustab Raadi lennuvélja,
kui ajalooprotsesside ja —
siindmustega seotud
militaarparandit ja ehitisi kui
superstruktuure. Haljasalad
ja kergliiklusteed on
planeeritud stardiradade
aarde, stardirajad
sdilitatakse kui
superstruktuurid, mida on
vBimalik kasutada parkimise
(sh valilrituste toimumisel),
suururituste korraldamiseks
vms. Vit ptk 6.1 ja 6.2.2.

Ettepanekuga arvestatakse
osaliselt. Kuna kalmistu on
planeeritud
detailplaneeringuga ning
asub Raadi piirkonna
keskmes, sellele
alternatiivse asukoha
kaalumist ei peetud
vajalikuks. Sk ptk 5.8.
taiendati uldiste
pdhimdtetega, millega
arvestada kolumbaariumi
projekti koostamisel.

Ettepanekuga on arvestatud
lahenduse valjatédtamisel ja
taiendavate tingimuste
lisamisega, vt SK ptk 6.1,
6.10.1 alapeatukid.

Ettepanekutega on
lahenduse valjatd6tamisel
juba arvestatud. UP joonist
ja SK tuleb vaadata
koosmdjus, st tdnava- ja
kaitsehaljastuse rajamise
ndue kehtib ka siis kui seda
maakasutusplaanile ei oe
kantud. Tanava- ja
kaitsehaljastuse ndue on UP
lisatud, vt ptk 6.1.

Ettepanekuga on arvestatud.
Kdigile aladele kehtivad ka
dldtingimused, mis on SK
lisatud, vt SK ptk 6.4.
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KSH teeb ettepaneku Piirissaare vaartusliku maastiku piiri (ulatuse)
korrigeerimiseks (vt tdpsemalt ptk 4.3).

4.4.1. Mira ja vibratsioon

Uusi muratundlikke alasid ei ole soovitatav planeerida krossiradade
ning lasketiirude lahiiimbrusse, kuna nimetatud objektide tegevusega
vBivad kaasneda mirahdairingud (seda ka juhul, kui tegevus vastab
Oigusaktidele ja normidele), mida on keeruline leevendada ning selle
asjaoluga tuleb planeerimisel (ja ka elukoha valikul) arvestada.

Aksi krossiraja lahiimbruses vdib ildplaneeringuga kavandatud
maakasutuse puhul v@imaliku konfliktalana vélja tuua krossiraja
idanurgast ca 220...450 m kaugusele jadva perspektiivse Saadjarve
adarde kavandatud elamuala (Kaldadare kinnistu). On tdené&oline, et
krossiraja tegevusest tingitud muiratase vdib toodud alal hairivaks
osutuda ning seda ka juhul, kui mira normvaartusi (varasemalt
kehtinud vdi tulevikus kehtestatavaid) otseselt ei Uletata. Antud
piirkonnas elamualade arendamisel tuleb seega arvestada vdimalike
hairingute  esinemisega. Head tingimused uute eluhoonete
siseruumides on vdimalik tagada rangete heliisolatsiooninBuete
rakendamise korral, kuid valisbhus (Buealal) on keeruline
murahéiringuid taielikult valtida. Selgelt tajutavaks miurahdiringu
vahendamiseks peaksid krossiraja &arsed muratdkked oleme
markimisvaarselt kérged (minimaalse kd&rgusega ca 4-5 m,
soovitatavalt veelgi enam), kuid hetkel kehtivate regulatsioonide
tingimustes ei ole sedavfrd investeeringumahukate meetmete
rakendamise ndude seadmine krossiraja valdaja suhtes p&hjendatud.
Samuti tuleb arvestada, et ka taiendavate muira vahendamise
meetmete rakendamine (ning mirataseme teoreetiline vahenemine
mdne dB vorra) ei valista tdendoliselt hairingute esinemist ka tulevikus.
Seega VvOib mirahdiringu vahendamisel tdiendavate miuiratbkete
rajamisest  efektivsemaks meetmeks osutuda kokkuleppeliste
(labiraakimiste teel kokku lepitud) ajaliste piirangute rakendamine (s.t
aktiivse kasutusaja tapsustamine), nt tagades miurahdairingust vabad
varahommikud, dhtune aeg, aeg-ajalt vabad nadalavahetused jms.

Lisaks asub krossiraja vahetus Umbruses Aksi kalmistu, mille v&ib
samuti lugeda muratundlikuks alaks, mistbttu on koost6ds krossiraja
haldajaga vb&imalusel soovitatav kaaluda teatud aegadel (nt
matusetalituste I|&biviimise aeg) krossiraja miurarikaste tegevuse
hetkelist peatamist.

KSH soovitab lisada uldplaneeringu seletuskirja tingimuse, et vajadusel
ja vb6imalusel rakendatakse liikluse rahustamise meetmeid ning liikluse
rahustamise meetmed peavad tagama (htlase liikluse, mida
iseloomustab madal miratase.

4.4.2. Valiséhu kvaliteet

Oluline meede elanike kaitsmisel dhusaaste ebasoodsa mdju eest on
roheliste puhvertsoonide (sh koos kaitsehaljastuse Yol
kulisshaljastusega) jatmine elamupiirkondade ja saasteaineid véalishku
paiskavate alade ning objektide (sh nii tddstuspiirkonnad kui ka
transpordikoridorid) vahele.

KSH soovitab lisada lldplaneeringu seletuskirja tingimuse, et vajaduse
ja vBimalusel rakendatakse liikluse rahustamise meetmeid ning liikluse
rahustamise meetmed peavad tagama Uuhtlase liikluse, mida
iseloomustab véaike saasteainete heide.

Ettepanekuga on arvestatud,
vt SK ptk 6.2.5.

Ettepanekuga arvestatakse,
vt SK ptk 6.11.2.

Ettepanekuga arvestatakse,
vt SK ptk 6.11.2.

Ettepanekuga arvestatakse,
vt SK ptk 6.11.2.

Ettepanekuga arvestati,
p6himdte sisaldub UP SK
ptk 6.1 ja 6.10.1.

Ettepanekuga on arvestatud
lahenduse valjatd6tamisel
roheliste puhveralade
(kaitsehaljastuse
planeerimisega ning
tingimuste labi. Vt SK ptk
5.5, 6.1, 6.10.1.7 ja 6.11.2

Ettepanekuga arvestati,

p6himéte sisaldub UP SK
ptk 6.1 ja 6.10.1.
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4.4.3. Valgusreostus

Kokkuvottes soovitab KSH uute arenduste ja taristu kavandamisel
arvestada ka vdimaliku valgusreostusega ning vajadusel ette naha
asjakohased leevendavad meetmed. Soovituslikke leevendavaid
meetmeid, millega on vdimalik valgustuse mdju (mberkaudsele
keskkonnale vahendada, on pdéhjalikult kirjeldatud uuringus
,Valgusreostuse pikaajaliste muutuste uurimine Tallinnas ja
valgusreostuse hetkeseisu maéaramine Eestis*“. Uuemate
selleteemaliste uuringute ilmumisel on soovitatav jargida uuemate
uuringute soovitusi.

Lisaks inimestele pdéhjustatud héairingutele on oluline arvestada ka
valgusreostuse mdjudega looduskeskkonnale. Olulisemate
konfliktkohtadena saab valja tuua Aksi ja Lahte alevikku kavandatud
perspektiivsed kergliiklusteed, mille llemaarane valgustamine voib
oluliselt modjutada piirkonnas registreeritud 1l kaitsekategooria
kaitsealuseid nahkhiireliike (veelendlane ja tiigilendlane).

4.4.4. Ohtlikud ettevotted

KSH toob valja soovituse, et kdigi (sh olemasolevate) ohtlike ettevétete
ohualas paiknevate alade kasutamisel ja edasisel arendamisel tuleb
ohualadega seonduvate riskidega arvestada ning vajadusel rakendada
meetmeid riski leevendamiseks. Eelkdige on oluline vastavat ohtu
ruumi edasisel arendamisel ja kasutamisel teadvustada. (V6ib valja
tuua, et ohu teadvustamisele aitab juba kaasa ka ohualade kandmine
uldplaneeringu kaardimaterjalile.)

4.45. Radoon

Kuna kogu Tartu valla territooriumil on radooni sisalduseks
pinnasedhus hinnatud vahemalt 30 kBg/m?3 ja suuremal osal isegi Ule
50 kBg/m?3 (ning arvestades ka Keskkonnaameti ettepanekut) soovitab
KSH lisada UP seletuskirja tingimusena ennetavalt radoonivastaste
meetmete kasutamise.

4.5. Kliimamuutusega kaasnevad mdjud

Kliimamuutusest tulenevate maksimaalsete temperatuuride tdusu ja
kuumasaare efektiga seotud riskide maandamiseks soovitab KSH
Uldplaneeringus arvestada tingimusega, et uute arendusalade
kavandamisel tuleks v@imalusel véltida ulatuslike homogeensete
kBvakattega alade rajamist - nt suured parkimisplatsid, kus puudub
haljastus, sh koérghaljastus. Eriti oluline on seda p6him&tet jargida
linnakeskkonnaga sarnevates piirkondades Tartu linna l&histel asuvatel
aladel.

Kliimamuutusest tulenevate sademeveekaitlemisega seotud riskide
maandamiseks  juhib KSH tdhelepanu vajadusele tagada
maaparandussiisteemide korrashoid ja slisteemide piisav
labilaskevbime.

Taiendavalt margib KSH, et kliimamuutusest tulenevat suurenevat
suviste paduvihmade tdenéosust ning intensiivsust tuleks arvesse votta
ka uute arendusalade sademeveeslsteemide kavandamisel ning
lahendused sellest tulenevalt dimensioneerida piisava varuga.

Ettepanekutega on
arvestatud, vt ptk 6.11.4.

Ettepanekutega on
arvestatud, vt ptk 6.11.4.

Ettepanekutega on
arvestatud, vt SK ptk 5.5.

Ettepanekuga on
arvestatud, vt SK ptk
6.11.3.

Marts 2020 seisuga
sellesisuline ndue
Uldplaneeringu seletuskirjas
ka sisaldub, nt avalikku
ruumi ja haljastust
puudutava tingimusena
keskuse ning kaubandus-,
teenindus- ja biuroohoone
maa-alal Kérvekila ja Raadi
piirkonnas ning ka uldisema
tingimusena parkimise
korraldamisel.

Uldplaneering sisaldab
sellega seotud nduet
maaomanikule tagada
maaparandussisteemide
toimivus ja kraavide
korrashoid oma kinnistul.

Ettepanekutega on
arvestatud, vt ptk 6.11.1.
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4.6. Taastuvenergeetika

Konfliktide ennetamiseks soovitab KSH tuuleenergeetika uuringualal
tuuleparkide téapsete asukohtade valikul rakendada taiendavaid
puhveralasid (eelkdige seoses lindude kaitse vajadusega, vt tdpsemalt
ptk 4.6). Puhveralad vdivad konkreetses asukohas tapsustuda
labiviidavate uuringute (nt linnustiku v&i nahkhiirte uuring) tulemusel.

UP naeb ette, et ulatuslike paikeseparkide rajamine ei ole tldjuhul
lubatud vaartuslikel maastikel, rohelises voérgustikus ja vaartuslikul
pollumajandusmaal. KSH soovitab lisada tadienduse, et nendel aladel
on siiski vdimalik paikesepaneelide paigaldamine olemasolevate
majapidamiste omatarbeks.

4.7. Jaatmekaitlus

Hilisemate probleemide véltimiseks soovitab KSH lisada UP-sse
tingimus, et jaadtmekaitluskohtade tapsem kavandamine ning jadtmete
hilisem kaitlemine tuleb korraldada selliselt, et see ei tekitaks
keskkonnahdiringuid (mura, vibratsioon, tolm, ebameeldiv I6hn jms) ja
ebasoodsat mdju elanikkonnale.

Ettepanek ei ole viimase
planeeringulahenduse korral
enam asjakohane.
Kooskdlastamise ja
arvamuse andmise etapis
esitas Kaitseministeerium
seisukoha Tartu valla
territooriumile tuuleenergia
uuringualasid mitte
kavandada, kuna mistahes
kdrgusega elektrituulik Tartu
valla territooriumil vdib
vahendada riigikaitseliste
ehitiste todvdimet. Sellest
tulenevalt tuuleenergeetika
uuringualasid planeeringus
(seisuga august 2021) ette ei
nahta.

UP-s tapsustati, et iiksnes
virku miumise eesmargil
rajatavate paikeseparkide
pistitamine ei ole lubatud.

Ettepanekutega on
arvestatud, vt ptk 5.17.
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LISAD

LISA 1 KSH VALJATOOTAMISE KAVATSUS

KSH véljatéotamise kavatsus on toodud eraldi dokumendina.



